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PREFAŢĂ 


la ediţia germană 





Tipărirea acestei lucrări a ținut doi ani. În acest 
răstimp atât autorul cât și alții au continuat stu- 
diile privitoare la Istoria "Românilor. Prin aceasta 
sau schimbat ici și colo unele amănunte, care nu 
pot fi toate îndreptățit ; pe lângă. aceasta o com- 
plectare prin împărtășirea resultatelor nou câștigate 
e cu neputinţă. 

Trebuie însă să citez aici și următoarele lucrări : 
I. Bogdan a publicat a doua ediție a lucrării sale, 
«Relaţiile Braşovului» prevăzută cu textul slavon 
(„Relaţiile Tării-Românești cu Brașovul și cu Tara- 
Ungurească“ A A București 1905), și ca o urmare 
firească a acesteia apare lucrarea mea, Braşovul 
şi Românii (București 1905), care cuprinde studii 
resultate din utilisarea scrisorilor românești păstrate 
în Archivele Statului din Brașov. La cele șapte vo- 
lume din «Studii şi documente» sa adăugat un al 
IX-lea volum, așa că Braşovul şi Românii apare 
acum ca al X-lea voum din înlreaga serie. Al 
VIII-lea volum, care trebuie să cuprindă un reper- 
toriu de istorie culturală, n'a apărut încă !. Inscripții 
din Bisericile și Mănăstirile Romăniei le-am adunat 
într'o operă, din care a apărut pănă acum numai 


1 De atunci publicarea a mers pănă la volumul XX (nota din 1925). 


Se est, 


partea I-a („Inscripţii din Bisericile României“) !. 
În sfârșit scrierea mea „Istoria Românilor în chi- 
puri și icoane“ (2 volume, București 1905), cu- 
prinde un șir de conferințe, care au fost ţinute în 
fața „Societăţii femeilor române“ și tratează multe 
chestii culturăle ?. 


București, Iunie 1905. N. IORGA. 


1 A doua e în vol XV din „Studii și documente“; alte inscripții îs 
vol. XVI şi în „Revista istorică“, passim. 


? A se adăugi, pe lângă ediția din Craiova a acesteia (cuprinzând 
vol, IIl: pNeEoțul şi meșteșugurile“), „Istoria Românilor prin Călători“, 
(3 vol.). Apoi „istoria Bisericii“ (2 vol), „Istoria Aimatei* (2 vol), „Is= 
toria presei romănești“, 


Partea a patra 


Apăsătoarea suzeranitate turcească pănă la 
epoca Fanarioţilor. Decăderea țerănimii ro- 
mâne. Statul fiscal ca izvor de câștig pentru 
arendașii aventurieri !. 


CAPITOLUL I, 


Relaţiile Românilor cu Turcii. Raiaua turcească pe 
pământ românesc. Aşezarea Tatarilor în Basa- 
rabia (Bugeac). 


Supunerea desăvârşită a Moldovei şi Ţării-Ro- 
mâneşti supt suzeranitatea turcească înseamnă 
pentru amândouă un nou stadiu de desvoltare şi 
anume o perioadă ds decădere. 

Începând cu Domnul, care recunoaște pe ve- 
cinul de la Sud ca stapân şi e înzestrat de acesta 
cu o putere aproape deplină asupra supușilor săi, 
şi pănă jos la țăran, care la început plateşte nolle 


1 Izvoarele sunt pentru Moldova cele arătate în capitolul precedent, 
apoi Cronica lui Ureche, care duce pănă la 1609 (ediţii Popovici, cu 
note francese, şi C. Giurescu, în colecția Comisiei Istorice) şi Cronica lui 
Miron Costin, tipărită în Kogălniceanu, Letopiseţi, |, și într'o ediție 
nouă, dar nu mai bună, încărcată cu adnotări, a Academiei Române, scoasă 
supt îngrijirea lui V. A. Urechiă; textul latin al cronicii a fost publicat 
după un manuscript al museului Czartoryski din Cracovia pe sama Co- 
misiei istorice a Romăniei de Eug. v. Barwinski. Miron Costin e conti- 
nuat de fiul său Nicolae și de I. Neculce (Kogălniceanu, Il), cum și de 
alți compilatori (ibid., III). Pentru Țara-Românească avem compilaţia lui 
Stoica Ludescu (Magazinul istoric. IV-V), care se încheie la 1688 şi pe 
care se sprijină cronica de complectare a lui Constantin Căpitanul Fi- 


Si aaa 


dări cu rodul muncii sale, apoi cu trupul său şi 
cu demnitatea şi libertatea sa omenească, nimic 
nu mai samănă cu trecutul. În locul Statului al- 
cătuit din țărani liberi, cari luptă împotriva ori- 
cărui încălcător, pentru moșia mare sau mică moș- 
tenită de la strămoși, apare ca urmaş nevrednic 
Statul fiscal, al cărui singur scop este să adune 
bani, nepomenit de mulţi bani sume incalculabile, 
pentru viaţa luxoasă a stăpânilor străini din Cons- 
tantinopol. 


lipescu (ed. lorga, 1902 ; în studiul său despre cronicile muntene, C. Giurescu 
o atribuie, fără consideraţie pentru stil, cu totui deosebit, lui Radu Popescu, 
cronicar foarte personal și pătimaș, cum nu e celalt). Cronicile greecști 
ale lui Matei al Mirelor şi a lui Stavrinos pentru epoca lui Mihai Vitea- 
zul şi a celor două decenii următoare s'au tipărit în Papiu, Tesauru, |. 
Domnia lui Brâncoveanu e descrisă în cea mai mare parte (1688—1714) 
de Radu Greceanu (Magazin, lI); memoriile boierului din oposiție Radu 
Popescu se atlă tot acolo, V; Cronica pe care acesta din urmă a com- 
pus-o după insărcinarea oficială a lui Nicolae Mavrocordat (1716—1730), 
ibid., II. Cf. asupra tuturor lorga, Istoria literaturii române. Ca ediții 
de acte întră în consideraţie cele citate mai sus, precum și Condica de 
socoteli a lui Brâncoveanu din Revista Istorică a Archivelor a lui Aii- 
cescu, II. Din lucrările de specialitate întră în considerație numai urmă- 
toarele : 

1. Bălcescu, /sforia lui Mihai Viteazul, ed. Acad. Rom; autorul a 
trăit pe la 1848 şi a cunoscut numai cronicile. Opera lui e un texte de 
langue, dar nu mai are nicio valoare istorică (ed. nouă de Al. Lăpedatu). 

2. Szădeczky, Erdély es Mihály Vaida (Timişoara 1893): tratează des- 
pre stăpânirea lui Mihai-Vodă în Ardeal. Anexa de acte inedite e intere- 
santă ; dar, acum, mai toate piesele arătate acolo în Regeste se pot afla 
în vol XII din Hurmuzaki. 

3, Iorga, /sforia lui Mihai Viteazul (ediţia Socec, Bucureşti, 1900); 
o altă Istorie populară a lui Mihai Viteazul (Bucureşti, Minerva, 1901); 
lucrarea mai desvoltată apărută în parte supt același titlu în „Convorbiri 
literare“, an. 1901-1902, neisprăvită, /storia lui Mihai Viteazul de |. 
Sirbu (2 vol.) e foarte bogată în amănunte și foarte precisă în critică, dar 
e o lucrare de erudiție care se ceteşte foarte greu. 

4. I. Sârbu, Mateiu- Vodă Băsărabăs auswärtige Beziehungen (Lipsca. 
1990', o foarte conştiincioasă și temeinică lucrare, care utilisează tot ma- 
terialul tipărit. 

5. lorga, Studii și documente, IV ; prefața cuprinde o expunere a is-. 
toriei române în veacul al XVII-lea, și acolo se dă și bibliografia, 

6. lorga, Operele lui Constantin Cantacuzino (Bucureşti 1901). Pre- 
fața descrie istoria ȚȚării-Românești între 1714 și 1716. 

7. lorga, Documente privitoare la Constantin-Vodă Brâncoveanu 
(București 1901). Prefaţa arată împrejurările lăuntrice supt Brâncoveanu. 

8. Iorga, Istoria literaturii române. Cu prilejul criticii Cronicelor se 
tratează, în excursuri, şi o mare parte din istoria Românilor în sec.al XVII-lea. 


PS oen 


Acum e vorba så descriem istoria acestei vieți 
de nelibertate, pană ce în sfârșit pe la 1700, după 
un veac şi jumătate, se petrece o schimbare prin 
aceia ca o mare parte din vechile forme cad în 
desuetudine, iar Statul vasal turcesc imitează în 
oarecare măsură modelul Statului eiiropean me- 
canic_al veacului al XVIII-lea, afară de aceasta 
apar şi noi condiţii în alegerea Domnului, şi toate 
raporturile cu Statele vecine se schimbe. 

Stăpânirea turcească se amesteca direct numai 
în trei domenii ale vieţii româneşti; în celelalte ea 
avea numai o înrâurire indirectă, In prima linie 
întră în considerare formarea unui district turcesc, 
a unei zone miltare turceşti, care, administrata 
de Turci, se desparte de restul ţării; aceasta era 
aşa numita raid. 


I. Felul cum s'a petrecut această despărțire şi 
punctele care delimitează Ținutul, au fost arătate 
mai sus. Inceputul l-a facut principatul din Sud, 
al Ţarii-Romaneșii, expus în întăiul rând duşma- 
nului. Incă din ultimii ani ai secolului al XIV-lea 
au fost ocupate Turnul, adecă Nicopolis Minor, 
Nicopoia Mică a noastră, numit de Turci Cule, apoi 
Giurgiul, lerköki al lor, pentru ca să domine orice 
mișcare a Domnului din Argeş. Ca să-şi poată 
însă aprovisiona comod cetăţile, Turcii luară în 
stăpânire şi o bucată din pământul care le încun- 
jura și distruseră aici toate drepturile anterioare 
de proprietate ale Statului sau ale particularilor. 
În veacul al XVI-lea, cu toată vechea făgăduință 
de a lăsa ţara neatinsă, se mai ocupară ici şi colo 
noi puncte potrivite: aşa plati Radu-cel-Mare, 
prietenul călugărilor, liniştea ce i se lăsă. Mirceştii, 


1 Vol. I. 


B 


dinastia lui Mircea Ciobanul, slugă totdeauna ple- 
cată Sultanului, trebuiră să renunțe la stăpânirea 
importantei Brăile. In sfârşit la 1580, pe când 
domniă M'hnea, care aparţinea, ce-i drept, acestei 
familii privilegiate, dar era neînsemnat, veni un 
ceauş de la Poartă ca să cerceteze şi întinderea 
vetrei Severinului şi să o o:upe în numele Sulta- 
nului”. 

Moldova pierdu abia în urma marii expediţii 
din 1484 o bucată din ţinutul său: atunci Chilia 
şi Cetatea-Albă ajunseră porturi militare turcești, 
și ca de obiceiu şi teritoriul din prejur se alipi 
cetăților, ca raiă, Această raiă se întinse, în urma 
reușitei expediţii al lui Soliman alli-lea din 1538, 
aproape pănă la linia râului Botna, şi o nouă ocu- 
paţie turcească ajunse atunci şi la Tighinea, Ben- 
derul noilor stăpâni. Ţărmul Dunării era acum cu 
totul în mâni străine, graniţa Nistrului din spre Po- 
ionia numai în parte. Acum puterea Domnului Mol- 
dovei ajungea în Sud numai pănă la Lăpuşna, care 
avu cinstea să dea ţării pe tiranul Alexandru. 
Lângă Chilia şi Cetatea-Albă Turcii mai ridicară un 
oraş întărit, Ismailul, care la Români se chema Smil. 
În fața cu Galaţii exista încă în veacul al XVII-lea 
portul dunărean turcesc Tomnarova, care e identic 
cu Renii de mai nainte. 

În această întindere rămase raiaua pănă în vea- 
cul al XVIII-lea, afară de timpurile de revolta, 
în care ea fu adesea pierdută, dar nu cetățile, 
pentru ca la o nouă schimbare a lucrurilor să fie 
iarăşi ocupată. Totuşi nicio nouă cetate turceasca 
nu Sa creat în această epocă, dacă nu vrem sa 
luăm ca atare ocuparea unei mahalale a Galaţilor,. 
În amănunte, de sigur că graniţile domeniilor smulse 


1 Hurmuzaki, XI, p. 643-644, 
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m'au rămas totdeauna aceleași; căci nici coman- 
danţii şi nici proprietarii particulari ai raielei nu-și 
făceau un cas de conștiință din aceia că-și însu- 
şiau pe nedrept ca păşune sau ogor o bucată de 
pământ domnesc muntean sau moldovenesc prin 
mutarea sfâ/pilor de hotar. 

Voevozi mai cu trecere se jăluiau întâmplător 
la Poartă de astfel de în:aâlcări şi în schimbul 
unor daruri primiau şi câte-o comisie, care tre- 
buia să constate starea de mai înnainte și să o 
restatornicească. Avem ştiri despre activitatea mul- 
tor atari comisiuni împârăteşti și posedăm chiar 
documente, atât despre îngrijirea Domnilor de in- 
tegritatea teritoriului ior, cât şi despre pornirea 
Turcilor de a atinge aceasta integritate. Supt 
Vlad Ţepeş apăru odată beiul de Nicopoli, Hamza, 
cu o întreagă oaste eca să stabileas:ă graniţa 
Dunării», ad metas super Danubium constituendas. 
Supt Mircea Ciobanul probabil, Ahmed, un urmaş 
al lui Hamza, cercetă din poruncă împărătească 
aceleaşi graniţe. Dar, cu puţin mai în urmă, fiul 
lui Mihnea, Petru, se plângea iarăşi de o întin- 
dere neîngăduita a raielei Giurgiului. Alexandru, 
fratele şi urmaşul lui Petru, îşi cumpără o împu- 
ternicire de la Poartă ca să dea îndărăt din ți- 
nutul Giurgiului, ca şi din cel de la Turnu, din 
«hailâcul» din Cule, pe vecinii care pătrunseră 
prea departe, şi să redea din nou drumului «Ba- 
nului» vechiul lui caracter de hutar. Dar chiar 
supt fiul lui Alexandru e nevoie pentru legalisare 
ca resultatele unei astfel de regulāri de graniţă 
sa fie întărite printrun firman împărătesc. Apoi 
vine vremea în care, prin Mihai Viteazul, se res- 
tabileşte în lupte vechea stare liberă. Supt vr- 
smaşii lui cari domnesc iarăşi ca vasali turceşti, 
se pare că Turcii nu sau mai dedat la vechiul 


lor obiceiu de-a încălca graniţa. Unul dintre aceştia, 
Mateiu, fu chiar destul de tare, pentru a pedepsi cu 
de la sine putere astfel de încercări întâmplătoare, 
fără a mai reclamă mijlocirea Porții; el îşi agezase 
în sate privilegiate, peste tot unde era o graniță 
de păzit, roșii şi călărașii săi, țărani înarmaţi; 
din numirile de localităţi de astăzi mai amintesc 
despre aceasta numai Caâlăraşii, în fața Silistrei: 
Chiar pănă în zilele noastre, pașnicii plugari din 
judeţul Buzău poartă pieptare roşii, ca amintire 
inconștientă a vremurilor în care ei erau apărătorii 
rânduiţi împotriva întinsei raiele a Brăilei şi Odăii 
Vizirului!, 

În niciuna din raielele muntene din vremea mai 
veche, adecă până la războaiele cu Rusia, n'a 
poruncit vre-un Paşa şi nici măcar vre-un beg 
sau un sangiac, ca în cetăţile de pe țărmul stâng 
al Dunării; comandant superior al fiecării raiele 
erau mai curând cel mai de aproape dintre ofițerii 
superiori ai Ţării Turceşti din faţă: aşa Severinul 
era supt ascultarea Vidinului, Turnul supt a Ni- 
copolei, Giurgiul supt Rusciuc, care e pomenit ca 
o cetate încă din 1445, de Wavrin. A_upra posiţiei 
Brăilei nu se poate da pănă acum nicio desluşire 
mai sigură. În fiecare cetate stăteau, bine înțeles, 
soldați turci: spahii, cari serviau călâri şi cari 
tot odată, ca feudatari mai mari sau mai mici, îşi 
aveau timarurile lor, adecă feudele, pe pământ 
muntean. Dreptatea o împărţia, ca peste tot, un 
cadiu, judecătorul, conform Coranului, iar admi- 
nistraţia vămilor împărâteşti şi a zaherelei, care 
se îurnisa de aici, era încredințată unui nazir. 

In Moldova, din potriva, erau doi begi, dintre 


1 V, Weigand, Jahresbericht des Instituts für rumänische Sprache, 
Lipsca, anul 1902, p. 240. — Roșli-de-Vede pare a fi Rușii-de-Vede, în 
oposiție cu Ruşii-de-Dunăre, Ruse al Bulgarilor, Rusciucul Turcilor, 
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cari unul îşi avea reşedinţa în Bender, cellalt în 
Acherman, dar în Chilia apar numai demnitari 
militari inferiori. Aceste cetăţi moldoveneşti erau 
isolate, cel puţin în cele d"intâiu timpuri, şi această 
împrejurare li îngăduia o stare mai independentă. 
încolo sămănau și ele cu întăritele cuiburi turceşti 
din vecina Țară-Românească!?. 


Pentru principate pierderea îniloritoarelor por- 
turi şi a bogatelor 'Ţinuturi era de sigur dure- 
roasă, dar şi mai greu le lovia primejdia veşnică 
ce decurgea de aici. Caci, lăsând cu totul lao 
parte desele încălcări de hotar, Turcii din raiă şi 
țăranii creştini ce trăiau supt dânşii, şi cari imi- 
tau pilda stăpânilor lor, nu se arătau de loc ca 
buni vecini. Ei îşi mânau vitele pe păşunile mār- 
ginaşe şi aduceau proprietarilor ținuturilor înve 
cinate pagube simţitoare. Când prin contract cu 
persoane particulare îşi câștigau legal unele drep- 
turi de proprietate în lăuntrul principatului, nu 
socotiau niciodată de nevoie să plătească pentru 
ele «cânelui» de pe tronul vasal dările cuvenite: 
dijmă pentr roadele câmpului, goștină pentru tur- 
mele de oi. Cei mai temuţi hoți de cai și de boi 
îşi găsiau în raiă refugiul asigurat, şi datorită aces- 
tei stări de lucruri ţinutul turcesc se bucura tot- 
deauna de un mare bielşug de carne. La bâlciuri 
se iscau totdeauna certuri şi bătăi, şi creștinii near- 
mați erau totdeauna ceti învinşi. Ţiganii, cari nu 
mai voiau să trăiască în robie, şi ţăranii iobagi 
năpădiau în raiă, care proporţional era mai bine 
populată. Chiar şi ţăranii liberi di: satele moldo- 
doveneşti şi munteneşti, când nu mai aveau pământ, 
sau când la moștenire rămâneau pe din afară, 


1 Cf. Chilia și Cetatea-Albă ; Studii și documente, V, p. 475 şi urm. 
şi Regestele veacului al XVI-lea, în lorga, Documente și cercetări, 1. 
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preferau să emigreze la Turci, unde n'aveau de 
plătit decât haraciul şi darea care se acorda spa- 
hiilor, pe când acasă, supt Voevodul naţional, din 
pricina unor împrejurări pe care le vom cunoaşte 
îndată, li se cereau necontenit dări în bani şi în 
natură. Comandanții raielei aveau ce-i drept, însăr- 
Cinarea directă ca la ocasie să ocrotească pe 
Domn împotriva compeţitorului său sau a popu- 
laţiei nemulțămite, răsvrătite, dar nu rare ori li se 
părea mai folositor să cheme la ei pe nemulţă- 
miţi, înnainte de năvălirea lor în ţară, sau după 
înfrângerea lor să-i primească la ei şi să li puna 
întrebarea, dacă mar vrea să primească legea tur- 
cească!, 

Nu trecu mult şi situaţia se înrăutăți în Mol- 
dova, ba într'o oarecare măsură și în Țara-Ro- 
mânească, prin năvălirea “Tatarilor, cari de aici 
înainte devin, înlăuntrul graniţelor vechi ale prin- 
cipatului, coloniști statornici, — întru cât această 
expresie se poate întrebuința pentru nişte atât de 
neastâmpărați călăreţi și prădâtori. 

Noul Stat tătărăsc din Crimeia, o frântură a 
marelui Hanat din Sarai, se formase în a doua 
jumătate a veacului al XV-lea ca un biciu al lui 
Dumnezeu pentru Moscoviţi, Poloni şi Români, 
iar stăpânitorul din Crâm, comandantul celor patru 
horde, luă vechiul şi respectabilul titlu de Han, 
Împărat. La cucerirea Caffei în anul 1475, Os- 
manlâii lăsară să dureze mai departe acest Stat 
mohammedan — căci numai puţini Tatari rămaseră 
păgâni —, fiindcă, cu foarte multă dreptate, între- 
zăriau în el un sprijin al întreprinderilor lor. Prin- 
trun act de închinare, cunoscut, e adevărat, numai 
printr'o nesigură tradiţie analistică, Hanul deveni 


1 Cf. izvoarele citate mai sus, 
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un vasal al emirului din Constantinopol: încolo 
totul rămase neschimbat; controlul suprem îl fä- 
cea begul, care de atunci locui în marele oraş 
genoves de odinioară Caffa, şi de aici, fără ase 
amesteca în administraţia internă tătărască sau în 
răzbunările dinastice obişnuite ale Ghiraizilotr, fä- 
cea raport despre toate. Când Selim, fiul Sultanu- 
lui Baiezid al il-lea, se înrudi cu aceşti Ghiraizi 
şi se uni cu Tatarii pentru a-şi sealisa marile sale 
planuri de răzvrătire, consideraţia «Imperiului» tā- 
tărăs, a „Țaratului“, cum se spunea în Polonia şi 
Moscovia, crescu simţitor: trebuia să se admită 
posibilitatea — şi odata s'a vorbit de aceasta ca 
şi de un fapt real—,că un urmaş al lui Hagi- 
Ghirai, al întemeietorului dinastiei din Crâm, ar 
putea ajunge în Constantinopol „Împărat pe amân- 
două continentele“. 

In acele zile în care tânărul Selim nu se aşe-= 
zase încă bine pe tronul tatălui său mort de inimă 
rea, în fiecare an aproape, cu toate făgaduinţile 
contrare şi cu toate darurile îmbielșugate, Mol- 
dova fu visitată de Tatari şi groaznic pustiită 
până la Siretiu. După aceia însă se ajunse la un 
modus vivendi cu aceşti cei mai răi dintre vecinii 
răi: Moldova, de altfel chiar şi Polonia, plătia Ha- 
nului un tribut şi-i cedă afară de aceasta şi alte 
«venituri», pentru ca săracul, desprețuitorul de 
muncă, dar viteazul Tatar să poată trâi potrivit 
stării sale. Chiar pentru anul 1566 se merționează 
acest tribut şi se spune că Hanul îl primeşte după 
„vechi obiceiuri“ 1. Cu prilejul trimiterii tributului 
şi a darului care se chiamă ba/gi-bașlic, adecă 
„miere şi ceară“, Domnul cinstia pe acest Împă- 


* Studii și cercetări, |, p. 181. 
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tat prădalnic şi cu o haină de cinste, cabanița!. 
Și la această stare de lucruri nu se mai schimba 
nimic, atâta timp cât la granița moldovenească stătu 
un liber şi temut Han tătărăsc. 

Dar graniţa în sine se strămută pe la sfârşitul 
veacului al XVI-lea, în dauna Moldovei. Nu multă 
vreme după supunerea ţării din anul 1538, Tur- 
cii luară obiceiul de a pune şi garnisoane tătărăşti 
în cetățile də la Dunăre şi în noua cetate dz pe 
Nipru. De acum înainte trupe din neamul Nogailor 
apărară Cetatea-Albă, Benderul şi Chilia, precum 
şi marea cetate Oceacov, de pe Nipru, şi aceasta 
chiar pe vremea luptei cu Isan cel-Cumplit, rebe- 
lul moldovean?. Ei erau mai în stare ca orice alți 
ostaşi să lupte cu Cazacii, duşmanii lor firești, 
cari şi ei aflaseră acum drumul sp.e Moldova. 
Cazacii apârură însă regulat dincoace de Nistru, 
pentru a sprijini pretendenți domnești sau în simple 
cete prădalnice. Da şi marele rege polon Ştefan 
Bâthory urmăria alte planuri şi nu se temea de 
nimic atât de mult ca de o neînțelegere cu Poarta, 
el impuse totuși acestor bandiți creştini în 1576 o 
organisare, care trebuia să-i facă dependinţi de 
coroana polonă şi în urmă procedă de mai multe 
ori cu asprime, prin executari de şefi căzăceşti 
și pretendenți ai C zicilor; cu toate acestea vi- 
tejii locuitori ai insulelor Niprului nu-şi pierdură 
frumoasele lor amintiri despre mănoasa ţară mol- 
dovenească. In anii 1576 şi 1578 ei apărură iute 
ca fulgerul în faţa cetăților turceşti şi a satelor 
de păstori tatari; în 1583 Benderul fu asediat, 
raiaua Cetăţii-Albe fu pustiită și un sangiac fu 
u:is. Nci Domnul Moldovei şi nicio flotilă de pe 


* Chilia și Cetatea-Alba, p, 229; Şăinzana, Elemente turceşti, III, 
supt acest cuvânt, i 
: Chilia și Cetafea-Albă, p, 201, 


Dunăre nu-i putură sili să se retragă. În anul 
1587 Oceacovul îndura aceiaşi soartă, şi nici Ben- 
derul nu fu cruțat. În anul următor avu loc iarăşi 
o năvălire căzăceas:ă, care atinse exclusiv Ben- 
derul şi se dete o luptă la Nistru. În anul 1589 
bâlciul de la Cozlov căzu pradă bandiţilor creş- 
tini, şi însuşi beglerbegul de Rumelia trebui să iasă 
în persoană pentru a pedepsi pe Cazaci şi mai 
ales pe Poloni, pretinşii lor stăpâni, şi el înaintă 
până la Sniatyn. Ceva mai târziu, şi chiar în ciuda 
păcii care se încheie în 1592 între Împăratul şi 
regele. cari nu voiau să se lupte cu dinadinsul. 
Cazacii, după reuşitul atac al Orheiului, oferiră 
serviciile lor Împăratului german, care, provocat 
de Turci, avea de purtat cu aceștia o grea luptă 
în Ungaria. Din Praga, Chlopicki aduse îndărăt un 
steag cu vulturul cu două capete și făgăduiala 
unei solde, care a şi fost de fapt plătită. În anul 
1594 se auzi iarăşi de lupte între Cazaci şi Ta- 
tari: eroii de la Nipru negociară cu Aron, Domnul 
Moldovei, care năzuia, ce-i drept, să scuture ju- 
gul turces:, dar care nu era obişnuit cu lupta. 
De la dânsul primiră ei provisii, dar nu o soldă 
după tocmeală; de aceia, înainte de sfârşitul anu- 
lui, ei năvăliră în propria lui țară şi-l fugăriră 
până în muuţi. Atunci fugarul îi împăcă cu daruri, 
îi luă în serviciul său şi trimise sălbatecele hoarde 
împotriva întăriturilor turceşti de la Tighinea şi 
Cetatea-Albă. Aici nu putură însă face nicio is- 
pravă, căci n'aveau tunuri; ocupară însă Ismailul 
şi Oceacovul, prădară şi sfărâmară aceste întărituri. 
O căpetenie de Cazaci, anume Cocea, întrâ supt 
steagurile eroului muntean Mihai şi în 1595 lupta 
la Călugăreni împotriva Turcilor. Din ce în ce tot 
mai mulţi Cazaci năpădiră în Ţara-Românească, 
unde găsiau leafă bună, pradă din bielşug şi un 


comandant viteaz şi încercat. Când Mihai puse 
mâna pe principatul Ardealului, el avea printre cei 
mai buni soldaţi ai săi pe Cazacii lui Braneţchi, 
Valaoţchi, Ocesalschi şi Rostopcea. Chiar şi în 
noul veac ei neliniştiră graniţa Nistrului: la 1601 
sunt la Soroca, la 1602 în Basarabia şi în Do- 
brogea, la 1603 la Ismail şi Isaccea; în 1606 vi- 
sitară din nou Moldova răsăriteană. 

De aici înainte însă pofta lor de aventuri, care 
se unește cu o nelipsită nevoie de a câștiga 
pradă hrănitoare, iea o altă cale, sau mai Curând 
o activitate practicată până acum numai pe al 
doilea plan, capătă acum mai multă însemnatate. 
Ca şi Ostrogoţii de alta dată, ca şi Ruşii de la în- 
ceputul evului mediu, ei cerceteaza pe mici luntri, 
înjghebate primitiv dintr'un singur trunchiu de co- 
pac, bogatele orașe de pe ţermul Mării-Negre, 
unde locuiesc negustori cu dare de mână, şi în 
fiecare an îşi întind incursiile lor pe Marea nepri- 
mitoare, de care ei se tem însă tot aşa de puţin 
ca şi de moarte. Tot comerțul din aceste regiuni 
e astfel periclitat, şi mişcările lor sunt atât de 
răpezi, ei se ivesc aşa de-odată, ca picaţi din cer, 
când ici, când colo, aducând peirea bogaţilor pă- 
gâni, încât Sultanul trebuie să îndure ocara de a 
zāri din palatul său împărătesc flacările mai mult 
sau mai puţin depărtate ale pârjolului care noaptea 
colorează în roșu cerul. Mai ales până ia 1640, cu 
toate tratativele cu regele și cu toate expedițiile 
împotriva necredincioasei Polonii, pacostea cāzā- 
cească e o nenorocire care se repetă regulat gi 
care nu poate fi împiedecată cu nimie. 

Dar pe uscat veniau numai arare ori; căci aici 
Turcii descoperiseră un mijloc ca să-i ţină la dis- 
tanță, Ceia ce nu putea împiedeca begul din cetâ- 
țile întărite şi nici îndrăzneţii ieniceri sau mândrii 
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spahii, aceia izbutiră sălbatecii Tatari, cari fură 
aşezaţi la Nistru ca pază a Împărăției, cum se 
întâmplase şi mai nainte — după 1500 — în Do- 
brogea, 

Încă din 1502 Sultanul făcu Tatarilor propune- 
rea sà iea în primire «câmpiile din jurul Chiliei 
şi Cetăţil-Albe». Până la cea d'intăiu din aceste 
cetăți ei n'au ajuns, dar în cea de-a doua creară, 
pe ruinele vechiului centru comercial, o pustietate 
potrivită cu obiceiurile lor şi vieţuiră apoi în aceşti 
«bialogrodenses campi»1. Cu ajutorul prietenilor 
săi tatari Selim puse mâna pe cele două porturi 
şi nutri chiar gândul de a face din toate cetaţile 
de graniţa o marcă, drept apanaj al moştenitorului 
Tronului. În anul 1560 Tatarii străbâtură iarăşi 
Moldova şi loan rebelul peri mai ales din pricina 
unei expediţii a Hanului. Curând după aceia Po- 
lonii şi Turcii încheiară între ei pace, şi în trata- 
tul de pace se pomenesc şi Tatarii din Cetatea- 
Alba, Tighinea şi Chilia, precum si garnisoanele 
lor de acolo. În războiul împotriva «Cazilbaşilor» 
persani, Tatarii aduseră atât de mari servicii, 
încât îşi putură permite să ceară Sultanului ca 
răsplata Moldova şi "Țara-Românească, de unde 
trebuiau sa-şi scoată hrana”. Hanul Islam-Ghirai, 
care venise adesea ori în ajutor împotriva ce- 
telor căzâceşti, căzu, într?o incursie împotriva aces- 
tora din urmă, în apropierea Benderului şi-şi afla 
locul de odihnă în vechiul Moncastro *. 

Calătorul frances Fourquevaux € întâlni pe „câm- 
pii pustii“ din Basarabia cete de păstori, cari se 


1 Cf, Ulianicki, p. 195. 

2 Hurmuzaki, XI. 

8 Hammer, Geschichte der Krim, p. 6T. V. memoriul mieu despre o 
cronică a Tatarilor, în Analele Academiei Române pe 1925 („Ştiri 
nouă despre Chilia și Cetatea-Albă“), 

+ lorga, Acte și fragmente, |, pp. 34-33, 
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târau după turmele lor: aceştia nu puteau fi, după 
toate aparențele, decât coșuri-le (pe limba polonă 
kosz) Tatarilor. În timpul războiului cu Ungaria, 
Tatarii veniră foarte des în Moldova şi Ţara-Ro- 
mânească şi grăbiră ca dușmani declarați sau 
măcar cu gând duşmănos spre câmpiile de luptă 
ale Panoniei. În anul 1594 Aron fu asediat în laşi 
de sălbatecii oaspeţi şi trebui să se răscumpere, 
cu toate că avea la îndămână o mică oştire. In 
anul 1595, încă din timpul iernii, Tatarii năvăliră 
în Ţara-Românească, ca să lupte cu răzvrătitul 
Doma muntean, Mihai, dar fură bătuţi; în 1596 
urmă o nouă expediţie, de data aceasta norocoasă, 
dar războiul civil dintre Hanul Gazi-Ghirai şi 
fratele lui reținu pe răsfâțați prădalnici de la o 
nouă năvălire. In anul 1598 creştinii începură tra- 
tative cu ei, cu speranța să-i îndepărteze pe 
acești nelegiuiţi prin plătire de tribut, dar nici cu 
aceasta nu avură vre-un succes, Din felurite cause, 
Tatarii nu mai stau, :e-i drept, câţiva ani pe plannl 
întăiu, dar nu mai târziu de 1602 Hanul însuşi 
apare din nou cu obişnuiţii «o sută cinzeci de 
mii» de soldaţi ai oricării mari întreprinderi turco- 
tatare, ca să pună la Târgovişte în Scaun pe iu- 
bitul Simion Movilă în locul lui Radu Şerban, pe 
care-l ură; pe lângă aceasta luptară crâncen şi cu 
Polonii. Radu Șerban se putu însă susținea şi fă- 
gădui Tatarilor, ca să-l lase în pace, un bir de 
15.000 ducați. Așa de des trebuiră să vie aceste 
ajutoare ale Turcilor în timpul războiului cu Îm- 
păratul chesaro-crăiesc, încât la urmă uitară în- 
torsul acasă. Aşa îşi creară din cartierele lor de 
iarnă din Basarabia o nouă patrie, fără să ridice 
mari pretenţii şi făra să aștepte admiterea şi con- 


„1 V. şi darea de samă despre articolul d-lui Veress în Revista isto- 
rică pe 1925, p. 162 și urm. 
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firmarea lor solemnă. Vechea provincie munteană, 
cucerirea moldovenească a marelui Voevod din 
veacul al XV-lea, raiaua Sultanului Baiezid deveni 
în felul acesta sălașul urâților, neliniştiţilor, inca- 
pabililor de cultură Nogai şi se chemă de atunci, 
pe limba noilor stăpâni, Bugeac: aceasta înseamnă 
iarăşi angulus!, ca în vremea veche „Tatari Bucya- 
kienses“ sunt o realitate încă din anul 1603. Domnul 
moldovean leremia li dărui dincoace de hotarul 
Bugeacului şapte sate, care fură recăpătate abia 
după vre-o zece ani printr'o creştere a tributului. 
In totalitate Moldova de Sud câștigase cam vre-o 
15.000 de astfel de vecini groaznici, cărora ţăranii 
din vecinătate, ca să nu mai vorbim de altele, tre- 
buiau să li care lemne, pentru construirea colibe- 
lor şi de ars, din pădurile Chigheciului. 

Timp de cincisprezece ani încheiaţi un nobil 
tatar, un mârzac, Cantemir, stătu în fruntea ace-. 
stor Nogai şi întemeit un fel de Stat tătărăsc 
independent, care nu se supunea totdeauna voinţii 
Împăratului din Crâm. Ca răsplată pentru servi- 
ciile aduse de el Turcilor contra Polonilor, Can- 
temir, dușmanul neîmpăcat al acestor vecini, că- 
pătă administrarea Silistrei cu titlul de Paşă tur- 
cesc; ba chiar Vizirul îl numi în anul 1622 «fiul» 
său şi-l apără împotriva a tot felul de învinuiri. 
Oficial i se dăduse slujba de guvernator asupra 
întregului țărm al Mării Negre din spre gurile Du- 
nării. Odată, de dragul Polonilor, fu înlocuit, dar 
nu trecu mult timp şi el se întoarse iarăși în la- 
gărul său de luptă din Bugeac. El îi servi şi în 
contra unui Han rebel, şi de aceia fu încă şi mai 
prețuit. Slujbele şi onorurile sale i se recunoscură 
solemn în 1636, dar la urmă, după o carieră atât 
de strălucită, fu învins de un Han duşman şi iz— 


* Chilia şi Cetatea-Albă, cap. X. 
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gonit, aşa că trebui să-şi caute refugiu în Con- 
stantinopol. Ba, în urma plângerilor unite ale in- 
fluentului Voevod moldovean Vasile Lupu şi ale 
Polonilor, cari-l urau, se izbuti să se obțină îm- 
potrivă-i o sentință de moarte, şi, puţină vreme 
după ce Hanul însuşi trebui să plătească cu moar- 
tea incapacitatea sa de a domni, fu decapitat supt 
ochii Sultanului pedepsitor (1637) şi puternicul 
şef tatar care poruncise odată la Dunărea-de-jos. 
Ostaşii lui fură siliți, printr'o expediţie speciaiă 
contra lor, sau să se retragă înapoi spre Crimia, 
sau, dacă voiau să rămână pe pământ polon, să 
devină supuşii regelui. Abia după câţiva ani, foş- 
tii locuitori ai Bugeacului se strecurară pe nebă- 
gate de samă îndărăt în ţara lor, dar, fiindcă nu 
mai găsiră un conducător vrednic, nu putură juca 
rolul lor de până acum. 

Cazacii întraseră acum în a treia lor fasă de des- 
voltare; după ce câţiva ani fuseseră supuși credin- 
cioşi ai Polonilor, ei încercară supt Bogdan Hmil- 
nițchi, fiul lui Hmil, să formeze un Stat propriu 
între Polonia și Moscovia, şi în urmărirea acestui 
scop ei găsiră în Tatarii acum slăbiţi, cari cel 
mult din când în când năvăliau în Moldova, nişte 
aliați de ocasie. 


Felul de organisare al Tatarilor din Bugeac nu 
se deosebeşte întru nimic de acel al consângenilor 
lor. În timp de pace ei erau mai întâi: de toate 
păstori, pe când la războiu se dovediau vrednici 
luptători. Invațau să lucreze şi pământul, dar munca 
la câmp nu o îndepliniau singuri; aceasta i-ar fi 
înjos t. Li slujiau mai curând numeroșii prinși de 
râzboiu, precum şi vechea populaţie creştină ro- 
mânească, încă existenta, ce trăia în murdarele 
lor sate, unde abia cu timpul se înnălțară case 
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mai bine construite, In fiecare sat de aceste domniă 
ca temut „cavaler“ tătăresc mârzacul, și toţi mår- 
zacii cu supușii lor erau împărţiţi în patru grupe. 
Conducătorul lor în luptă și tot odată judecătorul 
for obişnuit era locţiitorul Hanului, care abia mai 
târziu îşi avu în Bugeac o reşedinţă des cercetată, 
anume Căuşanii: acest locţiitor se numia caima- 
cam sau, fiind comandant al întregii oști a provin- 
ciei, seraschier. Abia pe la 1700 se destăcură din 
ţinutul seraschierului două judeţe și se încredințară 
unei administrații speciale, care producea mai 
mulți bani: după obiceiul Cazacilor, se puse atunci 
în Dubasari un Hatman creştin pentru satele ro- 
mânești megieşe, pe când alte sate fură supuse 
poruncii lui Iall- Aga +. 

Înnainte de Cantemir Turcii încredințară paza 
Dunării uneia din Pașalele lor. Acesta era tot odată 
comandant asupra Silistrei şi a celorlalte mici ce- 
tăţi, asupra întregii Dobroge, locuită mai mult de 
Tatari, unde mai târziu se creă o reşedinţă în 
Babadag pentru căpetenia de margine a ținutului 
de hotar nordic turcesc, asupra raielei moldove- 
neşti, unde, de la 1600 şi chiar până pe la 1699, 
nu exista niciun beg de Acherman şi niciunul 
de Bender, și îa siârşit asupra puternicii cetăţi 
de pe Nipru, cheia turcească din spre cuiburile ca- 
zăceşti şi stepa rusească, Oceacovul, numit de 
turci Ozu, Ozu-Valesi sau Silistria-Valesi avea 
så păzească pe nesigurii vasali creştini din Mun- 
tenia și Moldova, să spioneze pe Poloni şi la oca- 
sie să coniucă o expediţie de răzbunare împotriva 
Hatmanului regal, să lupte cu Cazacii, atâta timp 
cât ei constituiau o primejdie statornică pentru 
Imperiu, şi ta sfârşit să meargă în fruntea trupelor 


1 Chilia și Cetatea-Albă, p. 259 şi urm. 
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imperiale în spre îndepărtata Moscovie. El avea 
însemnate venituri şi afară de aceasta primia daruri 
mai mari din partea tuturor acelora cari depin- 
deau de favoarea sa, mai cu samă, bine înțeles, 
din partea Domnilor vasali, a căror soartă atârna 
de rapoartele comandantului din Oceacov şi Silis- 
tra. Dela acest însemnat guvernământ provincial 
ducea drumul spre cele mai însemnate demnități 
în Stat, dar întâmplător și spre exil sau spânzu- 
rătoare. 

Noua izbucnire a războiului persan, care spre 
finele veacului al XVI-lea părea acum sfârșit pen- 
tru totdeauna, acest necontenit războiu cu scurte 
pause şi apoi cu cerinţi cu atât mai lungi, făcea 
absolut necesar acel guvern special de la graniţa 
opusă, din spre creştinii poloni şi germano-ungari. 
Şi această instituţie, care aminteşte timpurile când 
Mihaloglii şi Malcocioglii erau stăpâni la Dunăre, 
a existat până târziu la pacea definitivă. 


După ce Turcii restabiliră raiaua distrusă de 
marele lor duşman, Voevodul muntean Mihai (1593- 
1601), și readuseră în stare de apărare cetatea 
Brăilei, precum şi Giurgiul, unde creştinii biruitori 
nu lăsară o garnisoană statornică, stăpânirea în 
aceste părți o căpătă Schender-Pașa, un om ener- 
gic, dar și foarte prevăzător şi precaut, care fă- 
cuse acum servicii bune Sultanului la Kanisza și 
apoi în Bosnia. Schender hotărî situaţia încurcată 
din Ardeal, alungă pe nebunul Gabriel Bâthory, 
principele Ardealului, și puse în locul lui pe cu- 
mintele Gabriel Bethlen (1613). El întări tronul 
acestuia din urmă prin noua campanie din 1614, 
și, când Moldova fu încălcată de familia favoritu- 
lui polon leremia Movilă, cu ajutor polon, acest 
mare urzitor de intrigi izbuti să pună mâna, aproape 
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fără vărsare de sânpe, pe toată familia rebelului 
(1615). Doi ani mai târziu porni împotriva Polo- 
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Matei Basarab, Domn al Ţerii-Româneşti, 


niei, ca să pedepsească o faptă aşa de jignitoare 
cum era sprijinirea Movileştilor. El aduse cu multă 
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dibacie şi iarăşi fără luptă pacea de la laruga 
sau Bussa, și, când această pace nu fu imediat 
confirmată, iar de la Constantinopol veni poruncă 
să se întreprindă o nouă expediţie, el împiedecă 
iarăși vărsarea de sânge. Tot el ajută aventurie- 
rului croato-«valah» şi rafinatului diplomat Gaşpar 
Gratiani să se urce pe tronul Moldovei, şi, când 
acesta se ridică împotriva Împăratului său turcesc 
şi chemă încă odată pe Poloni în ţară, atunci puse 
tot el în mod strălucit capăt noului şi nedoritului 
războiu oriental, prin distrugerea întregii armate 
dușmane (1620). 

După dânsul apăru, dar numai pentru o clipă, 
ca Paşa de Silistra, Murteza, care apoi îşi con- 
tinuă mai departe cariera. Lui îi urmă în metro- 
pola de la Dunăre şi în statornicul lagăr de la 
hotar, Abaza, Mohammed Abaza, un vechiu rebel 
asiatic, care fusese un cam neliniştit guvernator 
în Bosnia, „cel mai tare şi mai vestit dintre 
guvernatorii turci din Europa“. El juca un rol 
hotărâtor în afacerile muntene, moldoveneşti şi 
ardelene, fu un bun vecin pentru puterea în cfeş- 
tere a lui Râk6:zy l-iu, ajută boierilor munteni să 
ridice în Scaunul din Târgovişte pe unul de ai lor, 
bătrânul Agă Matei (1032), ajută şi acestuia, după 
ce luptase cu mâna inarmata contra unei oştiri 
ce purta ca semn distinctiv steagul imperial, ca 
să gonească din Moldova pe Moise Movilă şi pro: 
cură lui Vasile Lupu demnitatea de Voevod (1634). 
Toate acestea nu i se părură de ajuns, şi de 
aceia lucră stâruitor la redeschiderea războiului 
contra Polonilor, pe cari-i ură. Aceştia se price- 
pură însă a căpâta confirmarea vechii păci, şi cu 
vara lui 1634 Abaza, cu toate că era în mare fa- 
voare la Sultan, fu chemat ca urzitor de neliniști la 
Constantinopol, ca să se d'sculpe, şi apoi zugrumat. 
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Dupăgdânsul domni la Silistra, ca vice-rege un 
cumnat al temutului Sultan Murad al IV-lea, anume 
Chenaan, care înaintă răpede în cariera sa. 'Un fost 
Mare Vizir îi urmă în acest post însemnat. Încă 
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Vasile Lupu, Domn al Moldovei. 


în timpul crisei ardelene de la căderea celui de- 
alłdoilea Rákóczy, Siavuş-Paşa de la Silistra jucă 
untrol demn de predecesorii lui, şi urmaşul lui, 
Chidir, veni cu celelalte trupe imperiale în țara răs- 
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culată. După aceia însă se stânse strălucirea aces- 
tor mari guvernatori, și după puţine decenii raiaua 
şi tot ţinutul nordic al Împărăției îşi pierduseră în- 
semnătatea. Tatarii erau pe vremea aceia aşa de 
slabi, că stătură liniștiți; scurt, în toate privinţile 
se arăta răpedea decădere a puterii turceşti, care 
fu în curând recunoscută de toţi şi deplânsă chiar 
şi de Turci, dar care nu se mai putea impiedeca. 


CAPITOLUL II. 


Alegerea şi învestirea Domnilor la Constantinopol. 





Supremaţia turcească se arătă tot atât de lim- 
pede, dar cu urmări mult mai dăunătoare în chi- 
pul cum Domnii fură de acum aleși și numiţi, caci 
după un timp relativ scurt procedeul se schim- 
base cu totul. 

La Români. ca și la vecinii şi odinioară tova- 
rășii lor de viaţă slavi, orice bărbat care putea 
dovedi că e de origine dumnească, că se trage din 
vechea dinastie, avea dreptul să pretindă Tronul 
țării, care aparţinea familiei sale. Acelaşi drept îi 
aveau copiii legitimi şi nelegitimi, şi nu totdeauna 
cei d'intăiu se bucurau de mai multă trecere, Între 
numeroșii urmaşi ai unui Voevod mort erau de 
obiceiu mulţi bastarzi fcumoşi, voinici, cunoscuţi 
și iubiți de popor, şi se întâmpla foarte adesea 
ca libera alegere a supuşilor să cadă asupra unuia 
din aceste exemplare mai bune ale familiei dom- 
nitoare, 

Voevozii cari avuseră mai multă vreme pute- 
rea în mâna lor şi cari prin aceasta, precum și 
prin însușirile lor personale, se făcuseră respectaţi 
ori temuţi, știau să înlăture în două feluri nesi- 
guranţa unei astfel de alegeri în favoarea întăiului 
lor născut legitim. Une ori acest fiu preferat era 
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recunoscut co-regent încă în timpul vieții tatălui 
său şi după moartea Domnului bătrân întra fără 
formalităţi în toate drepturile unui stăpânitor; acest 
obiceiu se găseşte încă din întăile timpuri în 
amândouă Principatele: aşa, alături de obositul 
Mircea sră fiul său Mihail, lângă împovăratul de 
ani Alexandru, urmaşul său de mai târziu Ilie. 
Şi fraţi domnesc câte-odată împreună, pentru ca, 
la cas de moartea unuia, să se asigure Tronul 
celuilalt. Petru şi Roman, Domnii Moldovei, se 
găsesc poate în acelaşi timp în stăpânirea pu- 
terii supreme, şi la începutul Domniei sale Alexan- 
dru-cel Bun îşi împărți drepturile cu fratele Bog- 
dan. Dar, când Domnul cel bătrân se bucura 
de o viaţă prea lungă şi fiul sau fratele mai tå- 
năr era prea nerâbcător, aceasta putea da naştere 
la incidente neplăcute, şi nici în țară această de- 
dublare a Domniei nu era prea populară, căci 
mici pentru dânsa nu era prea prielnică, În al 
doilea rând însă, se găsesc şi Domni moldoveni, 
mari sau mici, cari, îi uitimel= lor zile, copleșiți 
de boală sau batrânaţă, presimțind moartea, îşi 
aleg singuri urmasul, punând să se facă în pre- 
sența lor alegerea, după uciderea prealabilă a 
boierilor cu gând.ri duşmâne sau a celor nesiguri: 
unei asticl de intervenţii in extremis îşi datorară 
slabul Bogdan şi copilul Ştetăniţă urcarea lor în 
Scaunul domnesc. 

Dar nu fiecare putea lua această din urmă mă- 
sură, după cum nu oricine-şi putea prevedea siâr- 
şitul, iar primejdia unei co-regenţe o recunoșteau 
mulți în toată mărimea ei. În astfel de casuri «tot 
poporul» păşia la executarea cu adevărat liberă 
a dreptului său de alegere, Cum se făcea aceasta 
în veacul al XVII-lea şi de sigur la fel cu mult 
înainte, ne putem bine orienta din izvoarele exis- 


tente, Dupa Ureche, cronicar din această vreme 
mai nouă, Ștefan-cel-Mare, după biruinţa sa asu- 
pra lui Petru Aron, adună pe boierii mari și mici 
şi pe ceilalți curteni — curte măruntă — precum şi 
pre Mitropolit şi cler la un loc anumit, o câmpie 
în fața porţilor capitalei. El întrebă pe cei de față 
dacă este cu voia tuturor, să lifie Domn. Sân- 
gele nu era încă uscat pe sabia bine ascuţită şi 
îndată se înălță o salutatio generală în felul im- 
perial bizantin şi vechiu roman: «Întru mulţi ani de 
la Dumnezeu să domnești!», acel sc moă Em al 
plebei constantinopoitalitane!, În vechile anale 
slavone se spune numai câ toată ţara alese pe 
Domn, După moartea bătrânului Matei- Vodă (1654), 
care nu lăsă după sine niciun fiu şi mavea nici 
rude mai apropiate, Mitropolitul adresă de pe un 
loc înalt mulțimii, care năvălia, urmatoarele cuvinte: 
«Domnul nostru a murit; pe cine vreţi voi în lo- 
cul lui, ca să vă guverneze?». Boierii, oastea şi 
„tot poporul“ răspunseră: „Nu vrem pe nimeni 
altul decât pe Constantin, fiul lui Vodă-Şerban“. 
Acesta, potrivit obiceiului, se făcu ca şi cum Sar 
sustrage alegerii şi fu apoi dus la Mitropolie, unde 
capul clerului îl unse Domn, De la Mitropolit, de la 
exarhul locţiitor al Patriarhului, își primi el sem- 
nele noii demnități: haina de aur a Împăraţilor 
de Răsărit, mantia de scump brocart, care venia 
din Veneția, așa-numita cabaniță, și căciula de 
samur. În vremurile de neatârnare de mai de 
mult, de sigur că se întrebuința în locul acesteia. 
din urmă o coroană, ca în Bulgaria şi Serbia pen- 
tru «ari» şi «crai», şi ca în Constantinopol 
pentru „Împărații (ŝxoàetg) creştini ai lumii întregi“; 
căciula introdusă mai târziu e împodobită cu un 


1 Letopisefe, 1, p. 118 (ed. 1852). 
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surguciu, o egretă de aur şi pietre scumpe. Toți 
boierii şi demnitarii sărută chiar în biserică mâna 
stăpânului lor. Domnul stă pe tronu-i aurit, îm- 
podobit cu frumoase sculpturi în lemn, şi de-asupra 
sfântului său cap luceşte coroana de aur. După 
ce s'a îndeplinit închinarea, ca şef suprem al ar- 
matei, el încalecă pe cal şi se duce la Curte: de 
aici înainte toţi trebuie să asculte de dânsul, 

În fond, de și în foarte rare casuri, alegerea se 
face cu aceleaşi formalități şi la sfârşitul veacului, 
numai că în Muntenia şi Moldova influența boie- 
rimii e mai mare ca înainte. După ce tronul a 
ramas vacant prin moartea Voevodului domnitor, 
numai boierii mari şi locţiitorii lor, boierii al doi- 
lea, curtenii, «aulici», ss adună în Divan sau în 
altă sală potrivită la aşa ceva: în Bucureşti se 
alege Spătăria Mică cu Stelele. Aici, fără ştirea po- 
porulu, se face alegerea Domnului, care e chemat 
numai să se supună voinţii oligarhilor. El e con- 
dus îndată după aceia la Mitropolie sau la para- 
clisul domnesc, și solemnitatea se sfârşeşte după 
ce boierii au depus jurământul de credinţă în Di- 
vanul cel mare, unde Domnul urcă pentru prima 
oară în Scaun. În acest fel s'a încredințat puterea 
supremă lui Coustantin Brâncoveanu, Domnul 
muntean (1688), și Domnului Moldovei Dimitrie 
Cantemir (1693):. 

Dar numai rare ori în vremurile vechi se hotăra 
în mod paşnic chestia alegerii Domnului. Voevo- 
dul nu se alegea de fapt într'un loc de adunare, 
pe câmpia verde sau în sala împodobită a unui 


1 Cf. Calatoriile patriarhului Macarie din Antiochia, trad, englesă de 
F. C. Balfour, 1836, 2 vol.; românește în Arch, istorică de Emilia Cio- 
ran (Bucureşti 1900). O traducere rusească a textului arab a apărut în 
1903. Apoi Memoriile lui Radu Popescu în Magazinul istoric, V, p. 95 şi 
urm.; lorga, Cronicile muntene, |, pp. 18-19; Cantemir, Descriptio 
Moldaviae, p. 48 şi urm. 
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palat, ci în vârtejul iuptei, supt steagul biruitor 
şi în sălbatecele urale ale boierilor plini de sânge 
şi ale ţăranilor înarmaţi. Aceasta era o mare neno- 
rocire pentru ambele Voevodate, dar mai ales 
pentru 'Țara-Românească, ce trăia mai mult în 
războiu civil decât în pace, căci după o scurtă 
linişte venia din nou pătimaşa luptă pentru tron. 
Aceasta şi contribui la faptul că Muntenii trebuiră 
să se supună Turcilor mult mai de vreme decât 
Moldovenii. Impotriva lui Mircea luptă Dan, Dan 
însuşi e izgonit de Mircea, iar Vlad pune stă: â- 
nire pe principat împotriva aceluiaşi Mircea. După 
sfârșitul neobișnuit de lungii Domnii a lui Mircea, 
Dan al Il-lea smulge lui Mihail demnitatea de 
Voevod şi-l ucide. Împotriva lui apare numai puțin 
timp după aceia Radu Prasnaglava; Dan al II-lea 
învinge, dar câţiva ani după aceia dispare, Alexan- 
dru luptă acum cu Vlad Dracul. Însoţit de răz- 
bunătorul Hunyadi apare Vladisiav-Dan, ca să 
detroneze pe Dracul şi fiul său şi să-i ucidă. De 
o moarte năprasnică moare şi acest Vladislav, 
căruia i se ridică un rival în persoana lui Vladislav 
al III-lea, «Țepeș». Ţepeş e înlocuit cu fratele lui, 
dar şi acest Radu piere, şi acum cei doi Basarabi, 
tatăl şi fiul, se luptă mişeleşte între ei. Tatăl 
moare ca fugar, fiul e omorât de boierii din Ba- 
natul Olteniei. Numai Vlad Călugărul— Vlad Țepeș 
însuşi se săvârșește din viață ca leg însângerat— 
se împacă cu protivnicii lui, şi se găsesc în sfârşit 
Domni, el şi fiul lui, Radu, cari mor liniștiți acasă, 
pe patul de zăcare. Danciu, fiul lui Basarab-cel- 
Tânăr, şi Mihnea, fiul lui "Ţepeş, apar acum pe 
scenă; cel din urmă învinge, dar e alungat de 
boieri. Urmașul lui, Vlad, îşi pierde capul printro 
înfrângere, și abia piosului Neagoe îi hărăzeşte 
Dumnezeu iarăşi o binecuvântată încheiare de 
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viață. Teodosie, fiul lui Neagoe, dispare ca priso- 
nier turc; Vlad-Dragomir cade pe câmpul de luptă ; 
lui Radu-Bădica i se sfarmă capul; iar pe Radu 
de la Afumaţi îl ucid boierii într'o biserică. Ur- 
mează Moise, care cade în luptă, Vlad înecatul, 
iar Vlad-Vintilă cade victima unui acident de vâ- 
nătoare. Ce şir de întâmplări sângeroase în scurtul 
timp care cuprinde ceva mai mult de un veac de 
viață liberă muntenească ! 

Cu toate aceste pilde înspăimântătoare, pre- 
tendenţi la Domnie pândiau însă într'una la gra- 
nița ungurească sau chiar la cea moldovenească. 
Tot astfel se găsiau pretendenți la Tronul mol- 
dovenesc în Ungaria şi în Ardealul unguresc, şi nu 
mai puțin în Polonia. 

Şi în Moldova în veacul al XIV-lea, în împre- 
jurări întunecoase, se vărsase mult sânge pentru 
coroana de aur: Iurii Litvanul poate, şi după el 
probabil Iuga şi Bogdan caăzură din Scaunul dom- 
nesc de mâni ucigaşe. Apoi, prea-bunul patriarh 
Alexandru dădu timp de treizeci de ani ţării în- 
îloritoare binecuvântarea păcii, dar după aceia ur- 
mează o epocă a Atrizilor, în timpul căreia neamul 
său se stinge, supraviețuind numai unul, din feri- 
cire însă bine înzestrat de la natură, Ilie e orbit 
de fratele său, Ștefan e ucis de nepotu-său, Petru 
e și el poate ucis, Bogdan e decapitat de un at 
doilea Petru, după ospăţul de la Reuseni, şi stri- 
catul epigon Alexăndrel e în sfârşit otrăvit de 
sfetnicii săi: toate acestea amintesc în chip viu pe 
credulii fii de Domn munteni, cari căutară strălu- 
cirea Domniei şi găsiră într'insa o moarte năpras- 
nică. Numai Domniei lui Ştefan-cel-Mare, care ţine 
o jumătate de veac, i se datoreşte stabilitatea de 
după aceia a împrejurărilor: de atunci uciderea 
Domnilor apare în Moldova ca un cas excepţional, 
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iar numărul pretendenţilor nautragiaţi este foarte 
neînsemnat. 

Fraţii şi verii înduşmâniţi, din Casa domnitoare 
munteană, au găsit de timpuriu drumul la Turcii 
dunăreni. Vlad l-iu n’a venit probabil dintro ce- 
tățuie păgână sau din lagărul lui Baiezid, dar după 
năvâlirea Sultanului trebuie să-i fi oferit acestuia 
serviciile sale. Dan însă, care trăia mai înainte 
ca ostatec la Poarta suzeranului, sosi din Cons- 
tantinopol pe o corabie bizantină. Dar Radu Pras- 
naglava, Mihnea, Viaduţ, Neagoe, Vladislav, Ba- 
sarab al V-lea, cu toţii creaturi de-ale Mihalogli- 
lor, se zburătoriră cu toţii, cum trebuie să admi- 
tem, din raiaua pe pe malul drept al Dunării sau 
din cetăţile din faţă. Pentru aceasta ei nu erau 
mai puțin încunjuraţi în exilul lor de o partidă de 
boieri, şi astiel begul de la Dunăre nu făcea alt- 
ceva decât ce fâcuse atât de des Voevodul ar- 
delean: el ajuta unui Domn legal, cerut de ţară, 
să între în drepturile lui. Astfel căpăta și Poarta 
vlăstare de Domni, de cari se putea sluji la ne- 
voie, și aceștia nu erau fugari, ci pretendenți le- 
gall la coroana părintească. Printre condiţiile ce 
se impuneau creştinilor supuşi era de regulă şi 
aceia că Domnul vasal trebuia să trimeată la Adria- 
nopol sau Constantinopol pe unul din fiii săi, îm- 
preună cu câţiva tineri boieri, pentru ca acest 
fiu să li fie chezășie de purtarea tatălui. Cală- 
torul frances Bertrandon de la Brocquitre găsi la 
Curtea lui Murad al II-lea «douăzeci de boieri 
munteni, cari petreceau aici ca ostateci ai Ţării- 
Româneşti» ! „ Chiar Mircea trebuise să lase în 
această calitate la Curtea Sultanului pe nepotul sau 
Dan; Vlad Dracul avea numai pe fiul mai mare, 
Mircea, la Curtea sa, pe ceilalţi doi, Vlad şi Radu, 


! Edita Schefer, p. 190, A 
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îi chem:se Murad la Poartă, şi acolo fură odată 
în primejdie de a plati cu viaţa pentru Domnul 
şi stăpânul lor; Vlad se întcarse ca un tiran, Radu 
ca un inițiat în ușoarele moravuri'ale Orientului. 
Cu prilejul campaniei din 1462 Sultanul aduse cu 
sine' pe acest frumos pretendent, ca să-i încre- 
dințeze conducerea Ţării-Româneşti. Dar prin 
aceasta nu se crea un 'obiceiu nou: Mohammed 
pornise la luptă în contra unui duşman declarat 
al Înpărăţiei şi-l învinsese; acum «țara» veni 
la Cortul împărătesc și ceru'un stăpân nou, al 
cărui nume îl şi rosti. Fiul lui Petru Aron, care 
sosi în Moldova un deceniu mai târziu cu acelaşi 
Sultan, fusese şi el mai înainte, tot așa, osta- 
tec din sânge domnesc la Constantinopol. În vea- 
cul al XVl-lea Moise, fiul lui. Vladislav, fu în 
același fel oaspetele Turcilor. La urma urmelor 
și Ştefan, cumnatul Sultanului, care, dupâ alun- 
garea lui Rareş de armele biruitoare ale Sulta- 
nului Soliman, întră ca Domn în Suceava, trăise 
din cop lârie în capitala turcească, fiindcă tatal 
său Alexandru (Sandrin) murise aici ca ostatec 
al marelui, temutului şi batrânului Ştefan: deci 
el moştenise oarecum situația de ostatec. E mai 
mult de ât probabil că muită vreme el a fost în 
înțelegere cu nemulțămiţii din Moldova şi ca aceș- 
tia l-au cerut anume de la «Împărat» ca viitor 
Domn credincios. 

Până atât de târziu suzeranitatea turcească nu 
se arată în Moldova, precum nici în Muntenia, 
prin aliceva, decât prin plata tributului, darea de 
provisii, daruri şi trimeterea sangeacului; acesta 
din urmă era un steag mare şi lat — atât de 
mare, că la nevoie se putea face din el un cort:—, 


1 Alex. Szilágyi, Gheorghe Rákóczy I-iu în Războiul de treizeci de 
ani (Budapesta 1883), p. 104. 
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“în care, în tot timpul Domniei sale, mai mult sau 
mai puţin sigurul Basilikos, Despot, voiă să vada 
un fel de «Lână de Aur», şi nu semnul unei răs- 
plătiri turcești pentru principatul moldovenesc cu- 
cerit cu armele. Cu sangiacul venia o humeroasă 
suită sclipitoare, un ofiţer al Porții, un câpugiu, 
care era recompensat cu frumoase daruri pentru 
osteneala sa !. La pomenitul Despot veni însuşi Ma- 
rele Portar al Sultanului, Capugi-Başa, cu o suită de 
o sută cinzeci de oameni, îmbrăcaţi în strălucite haine 
bogate, cu patruzeci şi şase dè cămile şi opt- 
sprezece catâri. Odată cu sangeacul cel nou, el 
aduse noului vasal al Sultanului daruri după gus- 
tul oriental: şase dintre câmilele şi catârii aduşi 
râmaseră în Moldova, şi pe lângă aceasta i se 
mai dăruiră Domnului şi trei cai complect înșeuați, 
trei caftane de brocart căptuşite cu, samur, trel 
inele de aur, doua săbii încovoiate — sarculi — la 
fel cu acelea ce purtau ienicerii. Ploconul Dom- 
nului întrecu, bine înţeles, ca valoare darurile Sul- 
tanului. Despot predete marelui trimis o sută de cai, 
optsprezece caitane, patruzeci de bucăţi de pos- 
tav tin, «lucruri de matasă şi multe altele». Afară 
de aceasta se împărţiră bani curaţi 90.000 de as- 
pri. Ceva mai nainte venise la noul Voevod Ba- 
dica, pentru ca să-l ucidă în timpul ceremoniei în- 
vestiturii, un trimes al Sultanului cu trei sute de 
călări, şi aceasta probabil că nu era ceva neo- 
bişnuit, de vreme ce cursa reuși, 

Cu toată această recunoaştere publică a vasa- 
dităţii sale, Domnul se bucură însă până foarte 
târziu de toate drepturile care, după noţiunea 
veche şi nouă romană, adecă bizantino-slavă, for- 
mează imperiul. El avea dreptul suprem de a 


t Hurmuzaki, 11), p, 404-5; cf. lorga, Pretendenți domnești, ppe 81-2» 
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dispune de toată ţara, de întreaga moşie; el. trecea: 
drept primul ei proprietar, drept originea, izvorul 
oricărui alt drept, derivat, de proprietate al supu- 
şilor săi, De aceia procesele de stăpânire nu 
puteau fi hotărite în ultima instanţă, în ambele 
principate, decât prin sentința Domnului, şi chiar: 
când vre-o ocină se obținea prin cumpărare, schimb: 
sau pe vre-o altă cale paşnică, nu era de ajuns 
plata sumei de bani în chestie, sau schimbul de fapt 
al pământurilor, şi nici mărturia vecinilor «de sus 
şi de jos», sau aceia a vre-unui mare dregător, a unui 
vestit și bine cunoscut boier de ţară ori a mai multora; 
atât în timpul Turcilor cât şi mai nainte, după ce se 
bea a/dămașul, după ce se scria, se iscâlia şi se 
punea pecetea pe zapis, se duceau la Domn, 
ca să-i ceară întărirea. În cărțile domnești se spune 
anume câ bucata de pământ a fost „dată şi din 
partea Voevodului“, adecă dăruită, Fiecare Demn 
are dreptul să se amestece după plac în chestiile 
de proprietate, şi numai obiceiul îl împiedeca de 
a face us prea des de acest drept, care putea de- 
veni o causă de nesiguranță şi vrajbă 2. 

Odată cu steagul împărătesc se dădea în Țara- 
Românească, încâ de la începutul veacului ab 
XVI-lea, şi „mazza ferrata“, buzduganul. Acesta 
era o ghioagă de războiu ferecata cu argint sau 
facută din argint, care poate fi însă întrebuințată 
întâmplător şi în timp de pace, pentru pedepsirea 
vre-unui boier criminal, necredircios sau răzvrătit: 
în peceţile Domnilor tărzii apare lângă marca țării în 
dreapta şi în siânga o sabie scoasă din teaca şi 
buzduganul prevăzut cu un glob. Aceste simbole 
arata câ acum ca şi odinioară Voevodul exercita 
asupra fiecărui locuitor statornic sau temporar ak 


1 Cantemir, Doscriptio Moldaviae, p. 39, 
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țării sale cea mai înnaltă jurisdicție, personal 
sau prin Slujbaşii săi. Chiar negustorul şi solda- 
tul turc cari fac vre-o abatere, — numai trimisul 
Sultanului, omul împărătesc nu, —sunt supuși acestui 
necondiționat drept de pedepsire al Domnului, atâta 
timp cât sunt pe pământ românesc. Niciun cadiu 
ma fost pus vre-odata în afară de graniţile raielei, 
iar, înpotriva Turcilor cari voiau să-şi facă sin- 
guri dreptate cu ameninţări şi forța armelor Poarta 
diua totdeauna măsuri, când i sə aduceau plângeri. 
Nu prea arare chiar și cei mai mari boieri erau 
pedepsiţi de însăşi mâna sfințită a Voevodului; 
daca ei fuseseră însă prea iubiţi şi trecerea lor 
era prea mare ca să se poată uita îndată, atunci 
Domnul îi aducea une ori chiar şi la locul de exe- 
cuţie. Așa credea bătrânul Cantemir-Vodă că a 
descoperit o conjurație împotrivă-i şi vedea în pu- 
ternicul Hatman Velişco Costin pe șeful ei, care, 
după a sa părere, urmăria pentru sine coroana Dom- 
nilor moldoveni. Hatmanul fu chemat foarte simplu 
la Curte, bătut şi după câteva ceasuri deca- 
pitat, iar leșul acoperit cu scumpe haine de mā- 
tasă rămase în mijlocul drumului. Velişco însă avea 
un frate, care era un om învăţat şi, ca şi Velişco, 
unul dintre boierii cei mai mari, anu ne fostul Mare- 
Logofăt Miron, Acestuia-i aduse un ofițer de la 
Curte sentinţa de moarte, fără ca înnainte să se 
fi făcut o judecată şi să fi fost posibilă o cerce- 
tare a vinei, şi astfel a fost executat, pe o moşie 
depărtată, Logofătul Miron Costin, cel mai însemnat 
scriitor moldovean din epoca lui. 

În timpurile mai vechi Domnul nici mavea de 
altfel să dea samă suzeranului împărătesc din 
Constantinopol; ba acestuia nici nu-i da prin gând 
să l ţină de rău, Să ne gândim numai la groaz- 
nicele măceluri ale lui Mihnea-cel-Rău și ale lui 


Mircea, tot atât de rău, cari se bălăciră sâlbatec 
în sânge, fară să fi ajuns cineva la gândul că 
aceste fapte „nelegiuite“, vrednice de mânia cerului, 
ar li o încălcare a legilor ţării, a obiceiului pă- 
mântului, Să ucizi boieri, să confisci moșii și să 
le dăruiești altora, fiindcă foştii lor proprietari 
«îşi pierduseră capul pentru trădare (Aiclenie) do- 
vedită», acestea sunt fapte cu totul obișnuite, 
Faţă de poporul de jos Domnul era încă şi 
mai neiertător ; despre un bun stăpânitor ca Vasile 
Lupu (1634—1653) povestesc călătorii străini că 
în vre-o zece ani dăduse pe mâna calăului 15.000 
de oameni, dintre cari unii se făcuseră vinovaţi 
numai de mici încălcări faţă de proprietate!. 
Domnul putea să hotărască după plac felul morții, 
să aleagă sabia, spânzurătoarea, ţeapa și chiar să 
adauge și alte chinuri, rafinate ; de pildă se ungea 
une ori cu miere corpul gol al vinovatului și apoi 
era lăsat pradă muştilor, albinelor şi viespilor. 
Un astfel de Domn trăia apoi, ce-i drept, în amin- 
tirea locuitorilor ca un tiran neomenos, dar el nu 
trecuse peste limita drepturilor sale, şi pânâ foarte 
târziu numai Dumnezeu, ca judecător suprem al 
vinovăţiei și nevinovăţiei, putea fi invocat ca răz- 
bunător. Cu dorința de: așa să-i plătească Dum- 
nezeu treceau palizii şi tremurătorii trecători pe 
lângă locul de judecată sau pe lângă închisorile 
de la Curte, întunecoasele beciuri, unde se chinuiau 
de obiceiu oamenii, 


Un desemn de o mână orientală din veacul 
al XVIl-lea arată pe un Domn moldovean sau mun- 
tean în hainele lui de audienţă la Sultan, El poartă. 
pe cap o pălărie ascuţită, de pâslă albă, cu lungi 


1 Studii și dacumente, IV, p. 231. 
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pene albe ca zăpada de o parte, iar de cealaltă un 
surguciu bogat, care străluceşte de pietre scumpe; 
pe marginea de jos sunt benzi late de aur. Mantia 
solemnă de coloare albastru deschis n'are mâneci, 
aşa că numai haina violetă de dedesupt acopere 
braţele. Mantia are în faţă nasturi scumpi, şase 
la umăr, şi cusături de fir, e câptuşită cu samur 
şi tivită la umeri cu o garnitură de aceiași blană. 
Cizmuliţe galbene, răsăritene, complectează acest 
costum de paradă. 

Palăria nu se deosebește prin nimic decât poate 
prin mai marea bogăție a materialului risipit, de 
aceia pe care o poartă ofiţerii de ieniceri; cC- 
vântul cucă, cu care e botezată, e de origine tur- 
cească, adecă persană. Frumoasa mantie e aceia 
pe care în Constantinopolul turcesc o poartă 
cei mai înalţi dregători; numai coloarea e alta. 
Chiar numele de cabaniță o arată. În ţară, unde 
Vodă nu-i vasal, ci Domn absolut asupra supușilor 
lui, cabanița se păstrează în această epocă târzie, 
cuca însă e înlocuită printi'un calpac, cum se 
poartă în Ungaria, o pălărioară rotundă, tivită pe 
jos cu samur şi împodobită tot cu un surguciu. Mai 
nainte Domnii moldoveni şi chiar cei munteni pur- 
tau căciuli mari de blană aduse într'o parte, ca 
şi acelea ale țăranilor, şi erau împodobite tot cu 
egrete, apoi haine de brocart de moda orientală 
sau chiar un port mai apusean, după model polon 
sau unguresc !. La gât aveau de obiceiu ca semn 
distinctiv? un lanţ de aur cu o cruce atârnată. 
Dar pe păreţii bisericilor ridicate de ei, ai căror 
ctitori, aimopec, erau, ei ni apar în toată maiestatea 


1 V, art, lui D. A. Sturdza în Analele Academiei Române, seria l-a 
(1874), cum şi colecția Hurmuzaki şi portretele adause în lorga, Acte și 
fragmente, |. 

2 Iorga, Relaţii cu Lembergul, |, p. 37; Hurmuzaki, Il ', p. 420. 
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demnităţii lor, în fond împărătească: coroana pe 
cap, sceptrul în mână şi lunga şi învălurata mantie 
pe umeri. 

Chiar nenorocitului Bădica i se aduse cuca de 
către ucigaşii săi; de aici se poate trage conclusia 
că încă din anul 1523 Domnul muntean, dar incă nu 
cel moldovean, era considerat ca ienicer onorific, 
ca soldat extraordinar al Sultanului. Două împre- 
jurări noi aduseră această schimbare. În primul 
rând Domnii tributari fuseseră totdeauna îndato- 
rați la ajutor militar ; când Sultanul pleca în per- 
soană la războiu, atunci trebuiau și ei să comande 
personal contingentele lor. De aceia în veacul al 
XV-lea în Ardeal Domnii munteni pătrund mai 
mult fără voie şi aproape totdeauna cruțâtor; de 
aceia în veacul al XVl-lea ei străbat trecătorile 
care despart Ţara-Românească de principatul Ar- 
dealului, murmurând sau lacomi de pradă, după 
împrejurări. După intoarcerea sa de la Constan- 
tinopol, Rareş trimese nu mai puţin de cinci mii 
de soldați moldoveni în lagărul imperial din Un- 
garia. Pentru astfel de casuri însă vasalul român 
trebuia să aibă și o situaţie anumită în oastea 
turcească. Un al doilea motiv pentru această acor- 
dare de cuca este că, încă din veacul al XV-lea, 
supt Radu-cel-Frumos şi Basarab-cel- Tânăr, trupe 
turceşti rămaseră în țară pentru ca să apere pe 
favoritul Sultanului de Moldoveni sau de propriii 
lui boieri, În Moldova, aceasta se întâmplă abia 
în anul 1538, când i se deteră intrusului Ştefan pentru 
siguranța lui cinci sute de ieniceri. Rareș trebui să 
se supună de voie sau de nevoie şi să rabde pe 
aceşti oaspeţi nepoitiţi împreună cu baş-begul lor, 
să-i plăteasca şi încă să-i țină în cinste deosebita, 
Supt Alexandru Lăpuşneanu, care, mai mult decât 
oricare, avea nevoe de ei, aceştia apârură iarăşi: în 


Seis 


socoteli numărul lor se ridică la cinci sute, în 
realitate erau abia pe jumătate '. Ienicerii dispar, 
ce-i dreptul, după războiul cu Ungaria şi revolta 
ambelor Principate, dar portul ieniceresc, acordat 
odată Domnilor, rămase și mai târziu în usul tu- 
turor, 

Cârmuirea aceasta prin ieniceri şi ajutorul lor 
putea fi une ori de folos, şi în fruntea unor astfel 
de trupe auxiliare luptară Alexandru Lăpuşneanu 
şi Petru Șchiopul împotriva pretendenţilor dom- 
nești, însă fără să obțină printr'iusele biruința. 
Chiar Domni amb'ţioşi lăsau în anumite casuri să 
se poarte în fruntea oștirii alături de steagurile 
țării înjositorul sangeac, marele steag împărătesc, 
ca să amintească duşmanului că la spatele slăbi- 
ciunii Voevodului stă puterea ede neînvins» a 
Împăratului: aşa proceda mândrul Rareş în ziua 
de la Obertyn?, În alte obiceiuri introduse mai 
târziu se vedea mai bine ruşinea şi neputinţa în 
care căzuseră Domnii români: de pildă, mai pre- 
sus de toate, numirea Domnilor la Constantinopol 
şi mazilirea lor după plac. 


Până acum Turcii nu merseseră mai departe 
decât să sprijine pretendenți domnești, adecă «moş- 
tenitori legiuiţi», sau în locul unui rebel să pună 
printr'o campanie pe acela dintre ostatecii avuļi 
la îndemână, pe care țara îl «cerea». În a doua 
jumătate a veacului al XVI-lea însă, nu se mai 
găsia în Ardeal un loc sigur de refugiu şi nici 
nu mai putea veni deaici vre-un ajutor armat. 
După ce ani de-a rândul Germanii şi Voevodul ar- 
delean se luptaseră pentru ruinele Statului unguresc 


> V, dovezile documentare în lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, |. 
3 „Vexillum maius, a Turco ei in homagii praestatione datum“; Hur- 
muzaki, Supl. Il:, p. 38. 
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sfarâmat la Mohács, după ce «Craiul lanoş» murise 
şi Turcii puseseră pe mizul «Craiu Ştefan», nu în 
Buda, pe care o păstrară pentru ei, adecă pentru 
Paşa lor cel nou numit, ci în Cluj sau mai bine 
în cetaţuia vecină Gilăul, după ce războiul pentru 
Ungaria, care bântuia între cele două dinastii creş- 
tine, se stânse cu încetul, apăru în Ştefan Bâthory, 
vlăstarul unei familii puternice, un foarte bine în- 
zestrat şi cumpănit om de Stat şi, ca moștenitor 
al dispărutului principe al Ardealului, Zápolya, 
stăpâni asupra comitatelor care se întindeau până 
la Tisa, dar fără vre-o pretenţie regala. În mult 
mai mare grad decât «regii» predecesori, el se 
simți dependent de puterea Turcilor, cari-l spri- 
jiniseră la înlăturarea unui rival susținut de Ger- 
mani. De la un Ştefan Báthory nu putea cere cu folos 
ajutor niciun pretendent de coroană muntean sau 
moldovean, niciun zelos provocator de nelinişti. 
În anul 1571 el opri cu forța pe pretinsul fiu al 
lui Rareş, Bogdan: Constantin, care se grâbia spre 
hotar şi puse capăt rătăcirilor lui pe pământ ar- 
delean. În acelaşi an i se adresă lui <un Vlădică, 
care-și spunea Voevod», un fiu de Voevod din Țara- 
Românească ; dar acesta nu se întoarse de la 
Curtea principelui cu trabanțţi, şi, când mai târziu 
acest Radu Popa îşi putu îndepiini intenţia, lupta 
se dete la Craiova, de unde se poate conchide 
câ-şi găsise ajutor la Turcii din Banat. Aceasta 
politică prudentă a slăbiciunii o urmară şi urmaşii 
lui, Cristofor şi Sigismund Bâthory, până la data 
hotărâtoare din 1594, când izbucni din nou răz- 
boiul cu Ungaria. 

În Polonia trăiseră odinioară continuu fii de 
Domni moldoveni, în secolul al XIV-lea şi al XV-lea 
chiar în mare număr. Supt Ştefan-cel-Mare aici 
aşteptă un viitor mai bun Petru Aron, supusul 
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vasal al regelui, apoi un oarecare Ilie, care mai 
târziu căzu pradă poftelor de răsbunare ale temu- 
tului „Valah“. Nu Petru Rareş veni de peste Nis- 
tru, după ce ar fi trâit ani de-a rândul aici, pre- 
cum şi in Prusia, ci un omonim, dar şi viitorul 
mare duşman al Polonilor şi-a început cariera ca 
ocrotit al lor. Şi Alexandru din Lăpuşna stătu 
supt numele de Petru Stolnicul în Polonia, câtăva 
vreme înainte de suirea pe tron, care nu se făcu 
fără ajutor polon. 

Dar aceasta fu, până la încurcătuiile de la 
sfârşitul veacului al XVI-lea, ultima oară în care 
Polonia luă partea, fie și numai în taină, unui pre- 
tendent moldovean. Pravoslavnicul Voevod nimici 
mai întâiu forța adunată a lui Basilikos,; şi, când 
acest vântură-țară pregăti iarāşi un atac, el îşi 
duse mercenarii la Kesmark, unde-şi avea moşiile 
un nobil polon, protectorul său, Albert Laski ; din 
Zips, şi nu din Rusia sau Podolia porni el în «țara 
sa de moștenire» Moldova, ca să o iea în fine’n 
stăpânire, Veşnic nestâmpăratul Laski, după că- 
derea prietenului său voiă bucuros s'o facă el în- 
suşi ca Despot, cu mai mare succes, după cum 
nădâjduia. Cu toate că duşmari al Turcilor, ciudatul 
om se prefácu în pretinsul lor prieten şi viitor bun 
vasai și încercă la Curțile din Viena şi Paris tot 
posibilul ca să ajungă Voevod al Moldovei. Dar 
propria lui ţară îl sprijini numai prin tratative la 
Constantinopol, şi aceasta doar atâta timp cât 
domni fâră niciun rost Henric al III-lea de Valois. 

încă de la începutul veacului al XVi-lea Statul 
polon renunţase la drepturile lui de suzeranitate 
asupra Moldovei în favoarea Ungariei, dar după 
lupta dela Mohács le relua din nou, însă numai 
ca să ceară jurământul solemn al unui omagiu de 
vasalitate, fară valoare, şi aşa ceva nu era acum 


greu de căpătat. Ultimul «Palatin» moldovean care 
joră cu vorbe false credință mândrului său «stă- 
pân şi rege» fu Alexandru Lăpuşneanu, şi anume 
la începutul primei sale Domnii. După această e- 
pocă se pârăsi şi această formalitate goală, și un 
Voevod moldovean, bătrânul, simplul, bolnavul 
Petru Șchiopul fu propus de Turci, îa batjocură, 
ca o umbră de pretendent la Coroana polonă. Supt 
Ştefan Báthory, care fu ales în 1575 ca rege al 
Poloniei, regatul îşi impuse datoria să nu supere 
niciodată pe prietenul constintinopolitan prin pro- 
vocare de nemulțămiri în Moldova. Ba chiar fie- 
care purtător de sangeac era îndata recunoscut 
ca Domn legal al țarii vecine, fiecare tulburător 
de liniște, fiecare pretendent pe care Poarta nu-l 
întărise, fiecare Voevod mazilit care nu vroia să 
se ducă la Curtea suzeranului său, ci se refugia 
în Polonia cu bani şi obiecte preţioase, era judecat 
Sumar şi decapitat în public, în presenţa unui ofițer 
al Porții ca acusator. Aşa s'a procedat cu Ştefan 
(Tomşa) la 1564, cu lancu Sasul la 1582, cu loan Pot- 
coavă la 1578. Chiar nobilii poloni cari înlesniau ast- 
tel de tulburări în Moldova prin ajutorul lor nu fură 
tratați cu mai multă cruțare. Așa plăti puternicul 
Samuel Zborowski cu mândrul său cap vina sa 
față de Împăratul turcesc. Abia războiul cu Unga- 
ria şi încurcăturile lui aduseră şia ici o politică nouă. 


Dar fii de Domni români erau în totdeauna destui, 
şi după fiecare stăpânitor care domnise câteva 
zile apărea o întreagă ceată de alţii noi; afară 
de aceasta încă şi înşelători ştiau să povestească 
celor neştiutori, cărora li se adresau, sau celor cum- 
părați de ei, tot felul de basme cu privire la ori- 
ginea lor, ei își îndoiau încă numărul, și aşa destul de 
considerabil în sine, şi, fiindeă aproape niciodată 


n'aveau prilej să lupte şi să moară, sā domnească 
şi să fie uciși, rămâneau în totdeauna numeroşi. 
Erau gata de orice, se lasau înduplecaţi la orice 
jertiă, numai să nu renunțe la «drepturile» lor 
«sfinte». După ce graniţile .ungureşti şi polone 
nu li mai furâ însă practicabile ca mai nainte, li 
mai râmâneau deschise numai trei drumuri. 
Dacă erau tineri eroi voinici, frumoşi, viteji şi 
darnici, puteau să-şi facă loc până la insulele de 
pe Nipru, unde aşteptau în totdeauna ostaşi ai 
norocului dornici de luptă, lacomi de pradă, cu puşca 
în odaia de bâut, cu calul la scară. Un astfel de 
fiu de Voevod moldovean, o astfel de îndrăzneață 
odraslă de gospodar era pentru Cazaci un trimes- 
al norocului. Râpede se aruncau ei pe cai, ca ful- 
gerul de iute înotau micii căluţi ucrainieni de stepă 
prin valurile galbene ale Nistrului, apoi treceau 
prin pustia basarabeană: Turci erau culcaţi la 
pământ, sate erau arse, pradă luată, și curând 
apăreau ei în fața Curţii din laşi, ca să se bata 
cu lașii sclavi turcești pentru vrednicul lor dom- 
nişor. De la un capăt la celalt al apăsatei şi stoar- 
sei țâri răsuna chiotul de bucurie al ţăranilor, 
cari urau noului stăpân mulţi ani de Domnie. 
Atunci zburau o/acii spre cetăţile dunărene și în 
spre îndepărtata Capitală; de acolo porunci ìm- 
părătești porniau către puternicul «beg ardelean», 
adecă Voevod al Ardealului, care avea totdeauna 
la disposiție trabanţi, călăreţi, puşti și tunuri. 
Noul Voevod al Moldovei trebuie să fugă sau e 
prins de numeroșii dușmani și-și pierde nasul sau 
urechile, ca să nu se mai poată ridica pretendent, 
căci acum e <un om însemnat»: în niciun Cas însă, 
înainte de această pedeapsă înjositoare sau de 
moartea intrun loc de judecata polon, el nu. 
lăsa în fundul inimii sale speranța să ajungă 
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cândva la. Domnie, şi Cazacii răspundeau în tot- 
deauna rugăminților şi poruncilor sale. ` 

După moartea vestitului, iubitului loan-Vodă 
cel Cumplit, apărură încă din anul 1577 Cazacii 
cu doi tineri, în cari ei pretindeau că recunosc 
rând pe rând pe însuși acel erou; amândoi se 
chemau fireşte loan: unul loan Creţul şi celalt 
loan Potcoavă. Amândoi fură alungați, şi cel 
de al doilea, care domni întradevăr câteva zile, 
muri la Liov, de mâna calăului. În anul 1578 
apăru Alexandru, fratele lui Potcoava, domni, fu 
învins şi muri,de răni; apoi răsări la graniță 
Petru, fratele lui Bogdan Lăpuşneanu, cu toate 
că se asigura că Petru cel adevărat murise încă 
de mult de ciumă în Capitala turcească. După 
dânsul, şi chiar în acelaşi an, se ivesc de-odată 
doi Constantin-Vodă, dintre cari unul vrea să 
fie fiul lui Potcoavă celalt odrasla bătrânului 
Lăcustă, şi în timpul Domniei a doua a lui Petru 
Șchiopul face să se vorbească iarăşi de dânsul 
un fals loan-Vodă. La urmă, scurtă vreme înain- 
tea fugii acestui biet om nerăzboinic, care în parte 
fusese adus tocmai de aceia, se arată iarăşi Petru 
Lăpuşneanu şi lângă el Lazăr, pretinsul fiu al lui 
loan- Voda cel Cumplit. După mazilirea lui Aron, 
în anul 1591, Cazacii aduc în sfârșit în țară pe 
frumosul Petru, cu lungul păr în valuri; el ocupă 
câ'eva săptămâni Scaunul Domniei, e bătut de 
Ardeleni și sfârşeşte la Constantinopol în «cârlige», 
de un milostiv glonţ de puşcă. 

Micii proprietari aşezaţi între Prut şi Nistru, 
răzeșii şi hânsarii din Orheiu şi Lăpuşna fură în- 
demnaţi la fapte asămănătoare prin aceste eve- 
nimente care se petreceau supt ochii lor. Supt 
Petru Şchiopul ei vrură să pună pe loan Lungul 
— iarăşi un fals loan-Vodă —; supt Aron-Vodă 
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ei imitară jocul Cazacilor cu lonaşcu, un pretins 
frate al lui Aron, care se mai chema şi Bogdan. 
Multă vreme după ce eroii dela Nistru încetaseră 
de a mai aduce din parte-li pretendenți, se iviră 
în această margene răsăriteană revolte supt Radu 
Mihnea, precum şi supt Alexandru Movila şi Gaş- 
par Gratiani în fo'osul unor fii de Domn numiţi 
sau nenumiţi, ba odată, după aproape o juma- 
tate de veac, ei aveau printre ei iarăşi pe «fiul 
lui Ioan-cel-Cumplit»! 


O altă cale pentru a ajunge Domn al Moldovei 
sau al 'ţării-Româneşti impotriva voinții ţării şi 
în oarecare măsură şi împotriva voinţii Turcilor 
era aceia de a se adresă «principilor creştini» 
cari aveau agenţi la Constantinopol; aceştia din 
urmă erau oameni puternici, în stare să impună o 
alegere celor mari dela Poarta otomană. 

Intr'aceasta stă una din cele mai principale 'deo- 
sebiri față de vremea de mai nainte, în care nici- 
odată nu se cereau scrisori de recomandare câtre 
astfel de ambasadori şi nici ajutor bănesc pentru 
călătorii grele şi costisitoare la Constantinopol, 
ci numai arme şi soldaţi. Acum însă trecătorile 
Carpaţilor sunt închise pentru pretendențţii fugari, 
iar podurile umblătoare de pe Nistru li refusă 
serviciul; vecinii imediați s'au lăsat cu totul de 
jocul de-a pretendențţii, care li mulțămia numai 
vanitatea, dar nu li aducea niciun alt folos. Pre- 
tendentul la o coroană românească nu mai apâ- 
rea acum Simplu şi sălbatec, cu o numeroasa 
ceată de oameni deprinşi cu armele, gata la as- 
pra meserie a luptei cu oamenii; nu, el e un 
tânăr delicat, aplecat vieţii de Curie şi deprins 
cu meşteşugurile de curtesan, care se pricepe să 
se exprime eiegant în multe limbi. Ba, în unele 
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casuri perfecţia absolută a acestui soiu de oameni 
se verifică prin aceia că representantul poate 
născoci rimele greoaie ale unu sonet căutat, con- 
stând numai din finezze italiene, sau poate tos- 
canisa amâgitor, adecă poate. imita pe marii mae- 
ștri, în poesii emfatice de o specie superioară. 
El, străinul din Răsăritul îndepărtat, care a venit 
pe căi nenorozite, provoacă admiraţie prin nume- 
roasele şi rarile-i calităţi trupeşti şi sufleteşti: 
ochii căprii îi lucesc, mândrul lui pâr negru sco- 
boară în valuri pe largii umeri, în scurte un 
om frumos, voinic, vrednic de tron. Dar el tre- 
zeşte şi compătimire la acela care-l aude vorbind 
sau ceteşte frumoasa sposizione a secretarului său 
italian, în care adesea se adaugă şi o genealogie, 
In vorbă şi în scris, precum şi în articolele ge- 
nealogice se dovedeşte cu prisosinţă câ oaspetele 
creştin din Răsărit ar fi un adevărat fiu de Domn, 
că elar fi fost izgonit de dușmanii turci din causa 
iubirii lui nestrămutate pentru credinţa curată 
creştină, că ar îi luptat în condiţii extrem de grele 
pentru viața lui şi că în sfârşit el, și numai el, 
ar fi singurul moştenitor îndreptaţit — heres Mol- 
daviae sau Valachiae — printr'v lege dinastică 
ce samănă ca precisie şi logică cu acela ale 
Apusului, Pe lângă aceasta se mai spune că 
alesul călător ar mai și avut o foarte bună pri- 
mire aiurea, la o Curte prietenă sau duşmană, că 
ar fi fost numit cavaler al unui mare Ordin şi că 
ar purta la el scrisori de recomandație pentru Cons- 
tantinopol de la cutare sau cutare rege şi principe. 

Astfel de discursuri aduceau totdeauna ceva 
bani pentru călătoria până la Capitala vecină sau 
măcar până la cel mai apropiat oraş liber, şi he- 
res-ul țarilor dunărene fagăduia totdeauna să 
plătească punctual la suirea sa pe tron, mai mult 
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ca sigură, toţi banii primiţi ca împrumut, când nu 
tăgâduia chiar persoanelor particulare, care se 
hotărau să-i deschidă punga, un viitor strălucit, 
ca, de pildă, „marchicatul de Ialomiţa“! La Roma, 
aceste odrasle adevărate sau false ale vechilor di- 
nastii române se arătau ca sinceri adepți ai cre- 
dinţii catolice, ca fii credincioşi ai Papei, câruia-i 
fagăduiau să smulgă viitoarele lor țări din ghia- 
rele eresiei diavoleşti prin măsuri violente sau 
paşnice. Aici, adecă la Curtea Sfântului Părinte 
îşi mai amintiau încă de episcopatele din Mol- 
dova și Țara- Românească: Argeșul, al cărui Scaun 
de mult nu mai era ocupat și Bacăul, unde se în- 
trerupsese de asemeni şirul episcopilor catolici; nu- 
mai în timpul Domniei lui Petru Şchiopul, care-şi 
arătă pe față simpatiile pentru Biserica catolică, 
resida aici, datorită ajutorului sfetnicului său ca- 
tolic, Bartolomeo Bruti din Durazzo, un vicar a- 
postolic şi un episcop ales pentru Moldova, Ar- 
sengo, şi, înca înnaintea fugii lui Petru, Bernar- 
dino Querini, din Creta, căpătă titlul de «episcop 
de Argeş peste Moldova şi Țara-Românească»!. 

Se găsiau la Roma destui naivi făcători de pro- 
seliți, cari credeau în împlinirea unor astfel de 
visuri deșerie. În Franţa se făcea apel la puter- 
nica influență de care regele se bucura la Con- 
stantinopol, unde-l numiau respectuos: Împăratul 
frânc ; în Spania şi în Imperiul german se amintia 
ajutorul acordat cu bunăvoință lui Despot şi 
multor altora; în Veneţia nu uitau, aceşti săraci, 
nevoiaşi, dar şi ambiţioşi oameni să apeleze la 
magnificența bogatei şi puternicii Republice, şi 





1 Cu privire la propaganda catolică în țările românești, v, vol, I și II 
din Iorga, Studii și Documente, precum şi Abraham, în Kwartalnik 
hystoryczni, anul 1902, şi „Organisarea Bisericii catolice în Rusia“ 
de același, în limba polonă (1904), În bibliografia recentă, teza germană 
a d-lui R, Cândea. 
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peste tot colecta da câte ceva. În foarte rari ca- 
suri căpăta vre-odată un astfel de pretendent re- 
cunoaşterea de fapt din partea Turcilor: un ast- 
fel de noroc avu extraordinar de înzestratul Petru 
Cercel, fiul lui Petraşcu-cel-Bun, care obținu pen- 
tru trei ani (1583) Domnia Ţării-Româneşti, cu 
sprijinul regelui iubitor de mignons, Henric al lll-lea, 
cel cu atâta slăbiciune pentru frumuseța bărbă- 
tească, Oricum, în ţară el se purtă prost de tot, 
fu detronat, fugi cu o mică oaste în Ardeal, acolo 
fu desarmat, prădat și închis la Hust, de unde 
se furişă şi veni iar la Roma, la Veneţia şi în urmă 
chiar la Constantinopol, ca să fie aruncat în Mare 
de "Țurcii cumpăraţi de către rivalul său Mihnea, 
fiul lui Alexandru Mircea. lie, unul din fiii lui Lä- 
puşneanu cel bătrân, fu numit la început Domn al 
Țeni-Romaneşti (1591), apoi călcă pe cărarea ră- 
tâcită a pretendențţilor şi fu închis ca spion de po- 
liția Vienei. Bogdan, fiul lui lancu Sasul, era crescut 
în Polonia şi se presinta ca un catolic; el se îndreptă 
apoi către Împărat şi Papă şi voi să se căsătorească 
cu o donzella venețiană, fiica unui renegat cons- 
tantinopolitan. El căpătă Moldova în timpul răz- 
boiului ungures:, fără însă a o putea ocupa de 
fapt (1595); își schimbă numele cu acela al unui 
Domn muntean mort, care dispusese odinioară 
de protectori mai buni, visită Anglia, iar în Ger- 
mania se recomandă ca principe protestant; scor- 
moni ani de-a rândul pământul plin de intrigi al 
Turciei, şi în urmă sfârşi ca sangeac asiatici. 

Indărătnica rasă a acestor pretendenți la tron 
cari adunau fără preget în Apus scrisori de 
recomandație și bani, se stinse totuşi în veacul 


1 V. lorga, Prefendenți domneşti (București 1898), cum și Prinos 
Sturdza, p. 279 şi urm, 
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al XVII-lea; după 1600 Curțile europene fură cru- 
ţate de această plagă. Nu în Polonia şi nici în 
Ungaria, nici la begit dunăreni şi nici în încre- 
zătorul şi darnicul Apus al Europei îşi căutau 
acum fiii de principi, adevărați ori falşi, mijloa- 
cele care să-i ajute a urca tronul «părintesc», ci 
numai în Constantinopol, şi chiar în cu totul alte 
condiţii, 5 

De când ex stau relații de vasalitate între tă- 
rile române şi Impărâţia turcească, era obiceiul 
ca Domnii sà fie chemați la fiecare trei ani la 
Constantinopol, ca să întirească din nou atârna- 
rea lor de Sultan prin sărutarea cu care atingeau 
margenea mantiei imperiale. Cu aceasta ocasie se 
putea uşor controla puţin şi administraţia tribu- 
'arului chemat la Poarta Suzeranului. Nu doar că 
Turcii ar fi vroit prin aceasta să atingă sfintele 
drepturi ale ţării; din potrivă, ţării şi nu cutărui 
sau cutărui cârmuitor, care sta acum în frun- 
tea ei, i se acordau cuprinzătoarele privilegii ob- 
servate cu îngrijire supt Soliman. Suzeranul avea, 
nu numai dreptul, ci şi datoria să cerceteze daca 
nu cumva credincioasa sa raiă, socotită de altfel 
ca «ținut cucerit prin sabia sa atolputernică», 
iar locuitorii ei ca «supuși birnici, pe același picior 
cu ceilalți din Împărăţie», mar îi prea tare stoarsă 
de Domn sau prea rău tratata. De o mazilire le- 
gală nu era încă vorba, căci mazul sunt de obiceiu 
numai acei funcționari şi demnitari turci cari nu 
ocupau o posiţie deosebită, cum o aveau aceşti 
«begi» moldoveni şi munteni. Dar, în casul când 
un «beg> prea crud sau prea lacom provoca ne- 
linişte în ţinutul său şi prin nemulţămirea prici- 
nuită de el înstrăina de Poartă inimile locuitorilor 
raielei, atunci, printr'o astfel de purtare nevrednic, 


el devenia trădător faţă de Împăratul său; acusat: 
ca atare, el îşi pierdea bogăţia câştigată pe ne- 
drept şi trebuia să rătăcească în exil, până dovedia 
căință şi arăta că e vrednic «să fie înca odată 
ceia ce mai fusese». Ca să-și poată momentan duce- 
nevolnica-i viaţă, se acorda Domnului până mat 
eri milionar şi care domnise împărăteşte o pâne 
de pomană, un fain, de câţiva aspri pe zi. 

Afară de ostatecii cari se mai pot găsi încă 
supt lancu Sasul (1579-1582) şi supt Mircești — 
așa Alexandru, fiul lui lancu, Miloș, fratele lui 
Alexandru Mircea și Petrașcu, fratele lui Cercel,— 
dar nu mai târziu, Turcii nu îngăduiau pretendenți 
la tron în Constantinopol: întâiu, ca să nu fie ne- 
liniştiţi în prea mare măsură, și, al doilea, casă 
facă pe placul Voevodului domnitor, bun platnic. 
Dar, pentru ca să-i aibă răpede la îndemână, eb 
trăiau în castelele din Siria, în insule, în Africa 
de Nord, în Cipru, în Rodos, Alep și Tripoli, în 
calitate de oaspeţi liberi ai Sultanului, care se în- 
grijia de întreţinerea lor întrun fel de domicilio 
coatto. Pe când duceau aici o viaţă trândavă, 
agenţii lor lucrau cu zel ca să li căştige prieteni 
printre puternicii Porții: ei făgăduiau sume uriaşe, 
dâruiau în taină pietre scumpe neobişituit de mari 
şi limpezi, lanţuri lucrate artistic şi tot felul de 
obiecte de podoabă. Dar exilatul poseda nnmai 
în cele mai rari casuri atât de mulţi bani ascunși 
ca să poată face faţă la toate acestea; se găsiau 
însă destui cămătari cari oferiau sume foarte în- 
semnate şi chiar numai pe o poliţă dată de agent, 
în care se însemna un număr mult mai mare de 
aspri sau ducați decât fuseseră împrumutaţi în: 
realitate; se întâmpla că se punea capitalul în- 
cincit, ceia ce însemna o dobândă foarte consi- 
derabilă. Foarte adesea se prevedea, în loc de în- 
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toarcerea banilor, compensarea prin tot felul de 
provisii, ceia ce suia camăta la o sumă şi mai 
neruşinat de mare. Creditorii, din parte-li, se ex- 
puneau să piardă totul când uneltirile nu duceau 
da nimic, şi astfel un biruitor trebuia să plătească 
pentru atâția învinşi. 

În urma ostenelilor pe care nu și le cruțau cei 
ce tindeau la «moştenirea» lor — ei îşi dovediau 
<alitatea de moștenitori legali printr'un jurământ 
solemn a şase sau mai mulţi boieri, cari, ori erau 
presențţi ori își trimeteau pe ascuns din țară is- 
<aliturile lor —, cei meniţi pentru Domnie erau de 
-obiceiu chemaţi la Poartă. Protectorii pretenden- 
tului obţinuseră de la Marele-Vizir un ordin care 
îngăduia fiului de beg din Alep sau Tripoli să vie 
in Capitală, iar acesta alegea neintârziat cea din- 
tăiu corabie ce-i ieșia în cale pentru a ajunge mai 
răpede decât ceilalți la locul unde se dăruia stä- 
pânirea asupra principatelor de la Dunăre !. Tot 
Marelui- Vizir îi incumba datoria să raporteze Sul- 
tanului despre starea târgului pretendenţilor și să 
recomande în scris pe cutare sau pe cutare, care-i 
părea în acel moment cel mai nobil, mai bun, mai 
legitim şi înzestrat cu mai multe virtuți. Daca 
yre-o intrigă de palat sau vre-un amestec al so- 
ției sau sclavei iubite, al mamei — Valid —, al 
<unucilor, pajilor de Curte sau al favoriţilor nu 
zădărniciă actul de Domnie pregătit, atunci re- 
gele regilor — râv Baathevâvrov fiacrebe — SCria cå- 
teva cuvinte «sfinte» împărăteşti pe recaua sau 
talhâzal ce i se presinta, şi lucrul era gata. 

Noul ales se duce întăiu la Marele-Vizir, unde-l 
înfăţişează locţiitorul acestuia, chehaia, care a făcut 
Şi invitaţia. El apare la ceasul „sărutării de mână“, 


1 Astfel de acte se găsesc în Hurmuzaki XI, pp. 311-313, 


al audienţelor, care au loc în palatul Vizirului 
după sfârşitul afacerilor judiciare şi politice în 
curs, şi i se aruncă pe umeri o mantie de fir de aur, 
simbolul amintirii și înaintării în Împărăţia oto- 
mană. Pe aceasta el o leapădă numai după ce a 
ajuns în locuinţa acordată lui în Constantinopol, 
adecă în Bogdan-Sarai sau Vlah-Sarai, care de 
acum încolo-ii stă deschis. La întoarcerea de la 
Marele-Vizir îl însoțesc slujbaşi ai Porții: ceauși, 
agalari şi ciatiri. Turcii cari din întâmplare sunt 
pe stradă, au datoria să arăte noului Domn, ca 
posesor al puterii supreme într'o provincie a Im- 
periului, cea mai mare onoare, salutul cu mânile 
împreunate. Când alaiul, margul solemn, ajunge 
la prea-cinstita Poartă a Patriarhiei, din gura Tur- 
cilor îl întâmpină această salutatio: „Să dea bu- 
nul Dumnezeu celui mai mare Împărat şi acestui 
Efendi — afevepe — al nostru mulți ani de-a rân- 
dul și o viaţă fericită !“, În biserică, Domnul ro- 
mân, care a rămas în Orientul supus de păgâni 
singurul stăpânitor creștin împodobit cu coroană 
şi sceptru, este primit cu onorurile ce se dă- 
deau odinioară Împăraţilor drept-credincioşi din 
Răsărit, La poarta exterioară-i iese înnainte nume- 
roşi dregători ai „Marii Biserici“, episcopii su- 
fragani şi Mitropoliţii in partibus, cari încunjură 
întotdeauna Scaunul patriarhal; la uşa bisericii 
apare însuşi Ecumenicul, în ornat complect, cu 
venerabila coroană pe cap. Un tron e așezat pen- 
tru Domn, şi, când el calcă pragul, se spun 
rugăciuni — ca odinioară pentru de mult dispă- 
rutul ĉassòc creștin — <pentru el, pentru biruinţa 
lui, pentru Domnie lungă, sănătate şi mântuire» 
(iane, Bapovije, dyeiac, cornpiae abzod) ; întocmai ca şi ace- 
lui Cesar al Orientuluii se cântă şi în cinstea lui 
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de către talentaţii psalţi ai Patriarhiei zovypóvov, 
bizantinul «mulţi ani trăiască». 

în zilele următoare Domnul primeşte visitele 
creştinilor cu vază, cari sunt cei mai mulți Greci; 
mai tărziu vin şi ambasadorii străini sau secre- 
tarii lor. Vodă primeşte daruri şi răspunde la 
ele, mai împarte și daruri cuvenite acelora cari 
l-au ajutat să ajungă în noua sa demnitate. 
Apare şi croitorul militar împărătesc, ca să iea 
măsură după capul uns de Patriarh cu sfântul 
mir, pentru a-i putea face cuca potrivit. După 
câtăva vreme Bogdanbeg-ul sau Iflacbegul îşi tri- 
mete oamenii de încredere ca să aducă sangeacul, 
mai tărziu și cele două fuiuri, deci cozile de cal 
care atârnă pe o prăjină cu globul aurit şi cu se- 
miluna pe ea; și Imbrohorul, Marele Comis, care- 
şi aşteaptă şi el partea, aduce în persoană aceste 
semne ale puterii în mijlocul unui nou alaiu, în 
sunetele ascuţite ale Capelei imperiale, fabu/hanaua. 
O parte din ea rămâne la micul palat ai prin- 
cipelui, și, la ceasul chindiei, adecă trei ceasuri În- 
nainte de apusul soarelui, răsună spre bucuria 
vecinilor sunetele orgiastice ale musicii militare tur- 
cești. În același timp ceauși au şi pornit călare 
în cea mai mare grabă spre ţară, ca să împiedece 
fuga Domnului răsturnat; în tovărăşia lor se gă- 
sește şi un boier al celui nou numit, care, în ca- 
litate de caimacam, locţiitor, are să îngrijească 
de ţară în lipsa stapânului său. Până când mazi- 
litul nu ajunge în capitala turcească, de unde cu- 
rând e trimis în exil, une ori fără să fi călcat mä- 
car pragul reşedinţii imperiale, noul Domn nu 
poate porni alaiul său: doi Voevozi cari se în- 
locuiesc la Domnie nu se pot întâlni fără să nu 
calce eticheta. Un alt ceauşa şi plecat ca să caute 
ruda care să serve ca ostatec al noului beg; 
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posesorul steagului imperial trebuie să aştepte şi 
sosirea acestuia înnainte de a putea porni. 

În sfârşit pregătirile s'au făcut, în sfârşit tot 
ce-i necesar e orândui. Principele aşteaptă numai 
ceasul însemnat, de Miercuri sau Vineri, în care 
poate vedea şi auzi. pe Măria Sa Împăratul, 
şi, dacă ştie turcește, îi poate chiar vorbi, mul- 
țămindu-i. Muhzur-Aga, comandantul tuturor ieni- 
cerilor de la Curtea Vizirului, îi pune pentru în- 
tăia oară pe cap cuca albă şi aurită; Marele 
Tesaurariu, defterdarul, îi acopere hainele scumpe 
cu un caftan încă şi mai scump, cabanita, cu man- 
tia de ienicer de coloare azurie, Însoţit de doi 
capugibaşi, ofițeri de gardă, el pătrunde în că- 
mara zeităţii visibile a Islamului, în fața căruia 
trebuie să facă de trei ori salutul pănă la pământ, 
Acuma-i ajung la ureche din iatacul umbros, par- 
fumat, sclipitor de pietre scumpe şi de aur, cu- 
vintele supraomeneşti de îndemn ca să. fie bun, 
blând cu supuşii, dar să pândească cu ochii ageri 
pe dușmanii stăpânului său. La ieşire-l aşteaptă 
calul de nobilă rasă arabă, dăruit de Împărat, nu- 
mit mai tărziu fablă-bașa, de a cărui şea atirnă 
sabia și buzduganul sau topuzul ; de jur împrejur 
stau ofițerii grajdiurilor imperiale, cu înnaltele că- 
ciuli aurite și argintate. Mândru călăreşte în frunte 
Domnul creştin, şi iarăşi se opreşte câteva clipe 
la Patriarhie, Apoi mai primeşte un decret Împă- 
rătesc scris cu slove de aur, care trebuie cetit 
solemn la sosirea lui în Capitala ţerii!. Încă o 
audiență de despărțire la Marele- Vizir, şi apoi tot 
Constantinopolul se îngrămădeşte să vadă cum, 
supt plăcuta ploaie de mici aspri de argint, stră- 
lucitorul alaiu de călătorie se pune în mișcare pe 


* Cum se atestă anumit în anul 1599 pentru Aga Leca, unul din anti- 
principii aleși de Turcii dunăreni; Hurmuzaki, XII, Novembre 1599, 
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străzile Capitalei spre poarta oraşului prin care 
duce drumul spre Adrianopol. 

Letegii pe jos şi călare, angajaţi de către Domn 
— cei ce se oferă la aceasta sunt creştinii — des- 
chid alaiul, cu drapelul sfințit de curând, care a- 
dese ori flutură numai la aceste exerciţii de paradă; 
apoi vin steaguri, tuiuri, cai de reservă acoperiţi 
cu stofe scumpe şi grele; capugii, ceauşi, ciatiri, 
peici şi iedeccii. Purtând cuca şi cabanița, begul 
de la Dunăre călăreşte încet între Aga care tre- 
buie să l însoțească pănă la Tron şi între purtă- 
torul de steag. Musica turcească încheie alaiul cu 
sunete de flaut şi tobă. 

Astfel, mica oaste, care poposeşte des în co- 
nace, ajunge la Dunăre, la Giurgiu sau Galaţi, 
unde totdeauna se află un şir de boieri cari aduc 
felicitări şi veşti, dar urzesc şi intrigi, De aici 
pornesc în spre capitală, unde se repetă în chip 
mai modest aceleași solemnități care au avut loc 
la Constantinopol. Încunjurat de boieri mari şi 
mici, Domnul călăreşte pe calul împărătesc spre 
Mitropolie sau spre o altă biserică ce se bu- 
cură de această favoare. Aici nu se mai face, bine 
înțeles, o nouă ungere de către Mitropolit, dar 
iarăşi răsună plăcut bizantinele ectenii în urechile 
stăpânului cu înfăţişare împărătească. O notă dis- 
cordantă în această mândră ceremonie O aduce 
numai cetirea decretului imperial, care dispune pu- 
nerea în scaun a Domnului prin mâna respecta- 
bilă a lui Schemni-Agasi din Stambul. Apoi Voda- 
şi alcătuieşte Sfatul de boieri, îşi atrage oameni 
noi, îndepărtează pe unii, înnaintează iarăşi 
pe “alții, ține Scaun de judecată în ceasurile de 
după amiază, iartă sau pedepseşte cu moartea şi 
bătaia, merge la vânătoare cu o suită neobişnuit 
de mare, care samănă cu o mică oaste, visitează, 
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în fiecare primăvară și vară, pănă şi cele mai ìn- 
depărtate ţinuturi ca să facă dreptate şi să asi- 
gure ordinea, comandă oastea şi încheie tratate 
secrete, spionează pe propria-i socoteală cum și 
pentru suzeranul său, adună, socotește şi împarte 
cu multă osteneală, dar şi cu multă teamă, banii 
ce curg în Vistierie. La urmă, e mazilit şi fuge, 
când moartea milostivă nu pregăteşte măririi și 
chinurilor lui un stârşit liniştit. 

Prin relaţiile mai strânse cu Împărăţia turcească, 
dar mai ales prin lunga ședere pe care o fac Dom- 
nii în timpul lor de așteptare sau de exil în ca- 
pitala din Constantinopol şi în diferite centre din 
țările stăpânite de Sultan, se introduc pentru întăia 
oară în "Ţara-Românească şi Moldova moravuri 
turceşti, modă turcească, viață de Curte şi dem- 
nități turcești; dar acestea se petrec mai mult 
în cea dintăiu dintre aceste ţări, care era supusă 
de mai multă vr.me și era pe o porţiune mult 
mai lungă în hotar direct cu Împărăţia turcească. 


Mircea-cel-Baătrân purta, nu fără amestecuri bi- 
zantine, şi într'o formă pe care o găsim şi la 
unii prinți balcanici contemporani (cel din Ştip, de 
exemplu), aceiaşi îmbrăcăminte pe care o purtau 
pe atunci şi persoanele de rangul său din vecina 
Ungarie; singurul portret contimporan cunoscut al 
unui Domn muntean din veacul al XV-lea, care 
înfăţişează pe crudul Vlad “Ţepeş, ni arată o că- 
ciulă de catifea brodată cu mărgăritare şi cu un 
surguciu; părul lung buclat cade pe garnitura de 
blană a unei haine pe care o încheie mari nasturi 
scumpi. Chiar aici se arată o influență turcească 
necontestabilă, care pătrunse curând şi mai de- 
parte, în Ardeal, Ungaria şi Polonia, unde pentru 
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ostaşi o imitare a Turcilor avea ceva ademenitor *. 
Această modă orlentală nu pătrunse însă prea 
adânc; ea se mărgeni numai la cercurile Curţii, 
unde înfățișarea Domnului slujia de model boie- 
rilor mari şi mici. În numeroasele sate, nu s'a ară- 
tat niciodată cea mai mică urmă a acestei 
influenţe, care nu era visibilă decât la lumina 
puterii și bogăției. Chiar în aceste cercuri, în care 
Voevodul apare de aici înnainte în lungi haine 
cusute cu aur, cu blănuri preţioase și ciuboţele 
galbene orientale de Constantinopol, moda străină 
ma căpătat în afară de aceasta nicio influenţă, şi 
alte elemente ale costumului turcesc mau găsit 
aproape niciodată amatori printre Români. 


Pe lângă vechile slujbe se găsesc de acum şi 
altele noi, luate de la Turci. Încă de la sfârşitul 
veacului ai XVI-lea, pe lângă Spătar comandă și 
Aga o parte din miliția Ţării- Românești. Poate că 
şi funcţionarii inferiori de Curte, cari serviau per-: 
sonal pe Domn, şi nu ţara, purtau nume turceşti 
— în tot casul documentele pentru aceasta lipsesc. 
Dar necredincioșii nu puteau participa la viaţa 
politică a Principatelor, cât timp țineau de o cre- 
dință falsă; la o convertire a acestora, pentiu a-i 
face să se bucure de favoarea stăpânitorului ro- 
mân, nu-i de gândit, căci această faptă, de a câş- 
tiga un musulman pentru creştinism, ar fi fost so- 
cotita la Constantinopol ca o foarte mare crimă 
şi ar fi fost aspru pedepsită de Turci. Totuşi, în 
întăia jumătate a veacului al XVI-lea se găsește 


1 Portretul lui "Țepeș se găseşte în castelul Ambras din Tirol: redat 
după o fotografie în lorga, Acte și frogmente, Il, după o copie în Bog- 
dan, Vlad Țepeș (București, 1896), unde se dau și alte chipuri ale 
aceluiași stăpânitor. Cf. Istoria Românilor în chipuri şi Icoane (ed. a 
2-a, Craiova), capitolul despre costum. 
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în Țara-Românească un mare boier anume Benga !, 
un altul, fiul celui d'intăiu, poartă numele de 
Hamza; în Moldova, supt Ilie Rareş este un alt 
Hamza, care în documentele domnești apare ca 
martor şi ca membru în Sfatul domnesc: Amza 
a ajuns apoi nume comun la noi (de unde şi bi- 
serica Amzei în Bucureşti), Şi numele de Țalapie 
(Celebi) se află în secolul al XVI-lea?. Chiar în 
armata lui Mihai Viteazul se găsesc corpuri de 
armată cari sunt de origine sârbească — beşliii — 
şi poartă nume turcești 3. 


1 Ţigănește e: dracul, 

2 Jie Nicolescu, în Literatura și arta română, anul 1903, p. 665. 

A lorga, Documente relative la Petru Șchiopul și la Mihai Vitea- 
zul, p. 37. 
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Influenţa grecească. 





Urmarea cea mai însemnată ce resultă din noua 
situaţie politică a Principatelor faţă de Poartă e 
rolul din ce în ce mai mare pe care-l joacă de 
aici înnainte Grecii în afacerile româneşti şi în 
viața românească. 

Pănă în veacul al XVI-lea Grecii aşezaţi în Mol- 
dova şi în Ţara-Românească erau foarte puţini; 
ei erau sau prieteni personali ai Domnului și de- 
ținători ai slujbelor mai mari şi mai mici de la 
Curte, sau negustori, mai ales în porturi; întâlnim 
totuşi, cum am spus, numai foarte rar nume care 
sună grecește. Chiar şi în această perioadă mai 
veche Grecii găsesc însă mai ușor un adăpost în 
Ţara-Românească decât în Moldova. 

În urma noului fel în care Domnul obişnuia să 
se urce pe unul din tronurile românești, el avea 
destulă vreme să facă multe cunoșştinţi cu Grecii; 
căci, în Constantinopol ca şi în celelalte locuri de 
reşedinţă de odinioară ale pretendenţilor, el în- 
tâinia, peste tot unde se ducea, la biserică, în afa- 
ceri şi în puţinele adunări de societate pe Grecul 
de sânge curat sau pe Levantinul mai mult sau 
mai puțin elenisat. Aceşti Greci sau pe jumătate 
Greci se ridicaseră curând destoinici și îndrăzueţi 


si 


din prima lor amorțeală şi înjosire, în care căzu- 
seră după luarea în stâpânire a Împărăției, a bu- 
nurilor şi a ţării lor de către Osmanlâi ; căci, foarte 
curând după marele triumf sângeros, Turcul simţi 
că el, — tembel, desfrânat şi nedestoinic să facă 
altceva decât să ridice chiuind sabia de-asupra 
capului duşmanilor sau supușilor —,are nevoie de 
spiritul grecesc și de hărnicia grecească. Cu încetul 
atunci se intoarseră îndărăt fîugarii sau înnălțară 
din sărăcâcioasele condiţii pline de griji în care 
trăiseră pănă în acea vreme micile lor capete miş- 
cătoare, cu sireţii ochi şi cu limba în veșnic ne- 
astâmpăr: Grecul îşi oferi serviciile tiranului, bar- 
barului și păgânului, pe care-l ură amarnic în 
adâncul sufletului. Spre a-şi procura mijloace 
pentru toate pasiunile sau toate plăcerile sau mai 
ales pentru a câştiga bani, mulți bani şi multe, 
frumoase lucruri rare de aur, mărgăritare şi pietre 
scumpe, covoare, perdele, arme, mobile de tot felui 
şi prin ele să-și înnalțe persoana și casa înnaintea 
tuturor celorlalți, pentru a jigni mândria tuturor 
rivalilor săi, cari în cea mai mare parte îi sunt 
prieteni buni sau rude apropiate, prin luxul său 
princiar, ba chiar regal, pentru a se înfățișa măreț 
înnaintea lor şi a-i putea ospăta la el, Grecul, care 
nu mai putea domni sau apărea la o Curte, risi- 
peşte toate puterile mari ale spiritului său, uită 
toate scrupulele morale și înfruntă zilnic, ba chiar 
la fiecare ceas, cele mai mari primejdii. Vechile 
nume ale epocei creştine imperiale, care se cetiau 
înnainte numai pe mormintele celor ucişi, în în- 
semnările stratioţilor înrolați în străinătate sau în 
socotelile dărniciilor princiare pentru cerşitori iluştri, 
aceste nume mari — Paleologi, Cantacuzini, Rali 
— ajung acum iar în gura tuturor şi sunt neîncetat 
pomenite în numeroase scrisori comerciale ; peceţile 
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cu vulturul imperial împodobesc iarăși scrisori 
mândre. Când Sultanul turcesc are nevoie de un 
arendaş, adecă de un arendaș foarte bun platnic 
pentru veniturile sale împarăteşti, pentru minele 
de sare de la Anchial pe Mare, pentru vămile sale 
de vin şi pește sau pentru alte venituri, atunci 
Grecul nu lipseşte în calitate de compeţitor lângă 
Evreul care stă şi el ca mândru intrigant la pi- 
cioarele stâpânului ce-l poate distruge după plac 
și, ca marele Don Jose, parvine să fie făcut chiar 
duce de Naxos. Când e vorba să se aducă în fie- 
care an din depărtata Împărăţie moscovită blănuri 
scumpe, ca jder, râs, sau negre piei de vulpe şi 
pe lângă acestea să mai procure «dinţi de pește» 
şi metale de tot felul din Polonia şi din alte regiuni, 
atunci Grecul reclamă pentru dânsul cinstea şi câş- 
tigul — primește 60.000 ducați anual ! — să se nu- 
mească „mare- negustor“, péyac zparparebrie, Şi, pentru 
că și alți Turci şi alţi oameni i se adresează lui în 
ce privește mărfurile nordice, acest «negotiator in- 
signis» are un fel de monopol pe o întreagă ramură 
a comerțului de import în Turcia. Când un Mare- 
Vizir atotputernic, pe care-l urmează în toate ca 
un copil Sultanul «mai atotputernic», are nevoie, 
pentru ca să ajungă la un anumit scop, de un om 
şiret, care să cunoască toate căile piezișe, de un 
agent credincios, care în orice cas să-și iea răs- 
punderea deplină asupră-şi, atunci acest Mare- 
Vizir—un Mohammed Socoli de pildă —, adevăratul 
urmaș al Sultanului Soliman, are liberă alegere 
intre Grecii din Constantinopol, cari se dau în 
vânt după o astfel de funcţie secretă. El se lasă, 
ca Mihail Cantacuzino (1578), primul dintre 
acești Greci mari, să fie închis şi chinuit de un 
rival al srăpânului său, cu convingerea că stă- 
pânul tot îl va liberă şi-i va răsplăti suferințele. 


SS > Iei 


Un astfel de complice are însă și politica sa 
proprie şi interesele sale speciale, pe care ştie să 
le urmărească în chip măiestru: dacă un câlugăr, 
oricare i-ar fi trecutul, dar care dispune de 
câteva pungi cu bani, vrea să urce tronul Pa- 
triarhiei, sau dacă un fost Patriarh vrea să-și re- 
capete rangul după un exil mai scurt ori mai lung, 
dacă un principe moldovean sau muntean are ne- 
voie de un sprijin sigur la Constantinopol, sau 
dacă un „fiu de Domn“ caută un protector as- 
cuns, prin a cărui mijlocire să poată pătrunde 
nevăzut în audienţă la Vizir, un astfel de împăr- 
țitor de coroane laice şi bisericești nu se lasă 
mult așteptat. Grecul are bani, sau ştie cel puțin 
unde poate găsi aspri, ducați sau giuvaeruri, căci 
se bucură de un credit nelimitat şi stă în legă- 
turi de rudenii cu multe familii, Voevozil sunt 
foarte veseli când se pot asigura pentru toată 
viața, printr'o căsătorie bine ticluită, de un astfel 
de «sprijinitor al creştinilor», care în același timp 
este «mâna dreaptă a Vizirului», În timpurile mai 
de demult se preferau încuscririle cu Ungaria şi 
Polonia: Bogdan Orbul s'a luptat multă vreme 
pentru cinstea de a ajunge cumnatul regelui polon, 
Ţepeş era prin soția sa un «collateralis» al ma- 
relui rege Mateiaş și mai multe din fiicele lui 
Alexandru Lăpuşneanu se căsătoriră în Polonia!, 
Prima soție a lui Petru Șchiopul (1559-1591) 
era din familia ungurească ardeleană Cherepovici, 
şi loan Sigismund, «regele» de acolo, o socotia ca 
pe sora sa. Aceasta se schimbă acum: de acum 
incolo Domnii din Moldova și Ţara-Românească 
au nu rare ori de soții femei din Orient, şi dom- 
niţele, fiicele Voevozilor se căsătoresc nu rare ori 





1 V, Iorga, Pretendenţi domneşti, pp. 46-47; Polonais et Roumains 
București 1922, i 


SE a 


cu Greci, cari făceau comerț cu mărturi şi tro- 
nuri. In toată această perioadă se poate urmări 
noul fenomen. Alexandru Mircea are de soţie 
pe Ecaterina Salvaresso, așa că fiul său Mihnea 
e pe jumătate levantin; Mihnea se însoară, ce-i 
drept, într'o familie românească de boieri, dar 
fratele lui Alexandru, Petru, Domnul Moldovei, 
este soțul unei Maria Amirali din Rodos. O Pa- 
leologă din insule urcă împreună cu lancu Sa- 
sul tronul moldovenesc, şi una din fiicele «ei, 
Chrysaphina, iea pe negustorul Anton Kataka- 
lost. Aron şi Alexandru Îliaş,. urmaşii lui Petru 
şi Mihnea, Sunt probabil amândoi ginerii lui An- 
dronic; purtătorul acestui nume împărătesc e 
fiul lui Mihail Cantacuzino, cel u:is în Martie 1578 
la Anchial, Acel Mihail, numit de Turci din pri- 
cina intrigilor sale, fiul Dracului, Şaitan- oglu, fu- 
sese casâtorit cu Maria, sora lui Petru al Chiajnei, 
dar răsfățata domniţă nu voi să-l urmeze pe el, soțul 
mult mai bâtrân, la Constantinopol şi se lăsă ră- 
pita de fratele său. Doi ani mai târziu, la 1568, 
Petru ispăși cu mazilirea această fapta îndraz- 
neață împotriva puternicului Grec. Mama eroului 
muntean Mihai Viteazul (1593-1601) se chema 
Teodora şi era înrudită cu unul din «marii Greci», 
Banul Iani. O Arghira a fost soţia lui Radu Mih- 
nea, nepotul Ecaterinei Salvaresso, și fiul lor 
primi de soţie în 1625 pe Roxandra, fiica foarte 
bogatului şi puternicului grec Scarlati din Con- 
stantinopol, marele saigiu sau negustor de boi, 
Tutorul acestui tânăr Alexandru Coconul era 
Bartolomeo Minetti —, un cumnat al bătrânu- 
lui Radu Mihnea. Alexandru lliaş, care a fost pe 
rând Domn al Moldovei şi apoi al Țării-Româ- 


1 V, Iorga, Relaţiile cu Lembergul, |. 
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neşti, îşi făcuse educația în Orient și era ginerele 
Banului lanach! Catergi, care Ban fu străbunul 
actualei familii Catargiu; lanachi era un Grec cu 
poreclă turcească. Moise Movilă avu de soţie pe 
sora lui Alexandru Coconul, care, cum s'a spus, 
era ginerele lui Scarlati. Marcu Cercel, fiul lui 
Petru Cercel şi un cunoscut pretendent, se însură 
tot în Constantinopol cu o Greacă. A doua soţie 
a puternicului Vasile Lupu (1634-1653) era o Cer- 
chesă, o rudă a Hanului tătărăsc. Acum urmă, 
mal ales în Țara-Românească, o lungă perioadă 
fericită, în care stătură pe Scaunul domnesc boieri 
de țară; apoi însă alți Domni, ca de pilda Radu 
Leon (pe la 1660-1670), au de soţii iarăşi Gre- 
coaice sau Levantine!. 


Astfel de oameni se simțiau, ce-i drept, mog- 
tenitorii unui Tron românesc, dar nu se simțiau 
Români. Mai toţi fura învinuiți de ambasadori 
străini că partisanii lor ar fi jurat strâmb originea 
lor domnească, şi pentru unii aceasta poate fi luat 
aproape ca un fapt stabilit; pentru alții obârșia 
domnească este mai mult decât îndoielnică. Ast- 
fel, din depărtatele regiuni apusene vine un bă- 
trân care se då drept fiul lui Ştefan (Tomga) şi 
chiar domneşte în Moldova ca Ştefan Tomşevici, 
cu toate că în ultimele disposiţii ale celui dintăiu 
Ştefan, decapitatul, nu se pomenește nicio vorbă 
despre acest pretins fiu. Cutare sau cutare altul 
învârteşte toată viaţa mici afaceri ca negustor sau 
meseriaş, «<pellizari, ostregari> — așa ne infor- 
mează ambasadorul venețian din Constantinopol, 
(bailul), care cunoaște minunat pe oamenii mari 
şi mici din Stambul — și abia târziu, foarte târziu 





1 V, lorga, Români şi Greci, București 1921, 


= 67 = 


îşi aminteşte de domnescul său părinte. Încă în 
veacul al XVI-lea medicul lombard Bernardo Rosso 
găsește şase boieri cari întăresc prin jurământul 
lor că el e «un fiu al lui Basarab»: e trimes pe 
galere şi se preface, pe cât se pare, în Bernar- 
dino Rosso, agentul împărătesc ia Veneţia şi aiurea. 
În veacul al XVII-lea Valaho-Croatul Gaşpar, care 
îşi spunea Gratiani, după ce ajunsese a căpăta 
ducatul de Paros şi Naxos, ceru tronul Moldovei ca 
răsplată pentru trădătoarele-i servicii diplomatice 
şi primi de fapt în 1619 această demnitate dom- 
nească. Un cunoscut negustor, Locadello, care 
pâna acum nu se gândia niciodata să se lepede 
de tatăl său, e apucat şi el de-odată de grando- 
mania princiară şi pune totul în joc pentru ca să 
ajungă, ca «fiu al lui Aron-Vodă», urmașul aces- 
tuia. Chiar oamenilor cari ajutau de obiceiu pe 
aceşti noi «begi» să se ridice li erau cunoscuţi 
cei mai mulţi dintre dânşii ca aventurieri, ca în- 
șelători nevrednici, și Andronic Cantacuzino îi zu- 
grăvește în 1594 ca pe «nişte bieţi păcătoşi cari nu 
arătau niciun semn, nici dela tată, nici dela mamă, 
nişte sărmani mincinoşi, neciopliți, păcătoşi şi ne- 
vrednici din toate punctele de vedere»!, Astfel de 
parveniţi, cari n'aveau nici măcar, ca favoriţii c4- 
zăceşti de odinioară, îndrăzneala, despreţul morții, 
dragostea de luptă şi îrumuseța bărbatească, arătau 
talent pentru toate cele numai pentru a domni, 
pentru a-şi căştiga simpatii, sau pentru a servi 
cumva sârmanei țări prin măsuri binefăcătoare, 
sau măcar cruţătoare, nu. 

În familia Chiajnei, văduva Domnului muntean 
Mircea Ciobanul (până în 1559), se vorbia de si- 
gur greceşte, fiindcă aceasta era limba obişnuită 


2 Hurmuzaki, XI, pp. 373-4. 
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a crudului Mircea, care venia din Râsarit, unde 
îşi petrecuse toată tinereța. Celalt Petru-Vodă 
se cobora din Mihnea-cel-Rău 4. Petru Şchiopuł 
scria româneşte cu o stângacie chiar ridiculä; nicio- 
dată n'a ajuns până acolo să poata reda exact 
în scris un cuvânt după sunet. Doamna Ecaterina, 
domneasca mamă a lui Mihnea, rămase totdeauna 
o Greacă, şi corespondenţa ei, precum și aceia pe 
care o întreținea fiul ei cu sora Doamnei, care se 
făcuse călugăriţă în insula Murano lânga Veneţia °, 
e scrisă grecește. O soră a Ecaterinei era căsă- 
torită cu Grecul Constantin Frangopulos din Zante, 
după ce într'o primă casătorie fusese maritată cu 
un alt Grec anume Xenos, şi acel Constantin fu 
numit Vistiernic în Ţara-Româneasca. O fiică a 
lui, Lucreția, se mărită cu Ragusanul Iban de’ Ma- 
rini Poli, care în ţară era cunoscut ca Giva şi-l 
introduse ca prea-cinstit boier şi în Divanul lui 
Mihnea, unde acest negustor îmbrăcat în bro- 
cart de aur stârni admiraţia fratelui sau mai så- 
rac, Pasquale. Acest Marini, care pierdu, ce-i drept, 
soţia şi slujba de sfetnic domnesc, dar nu părăsi 
şi afacerile, ajunse mai tărziu agent împărătesc 
în Principate şi ne informeaza că în Moldova supt 
Aron (1591-1595) «cei mai înalţi slujbaşi sunt 
straini şi mai cu samă Greci perfizi»3. De fapt, 
pe Aron-Vodă, ca şi pe Petru Cercei, îl serviau 
și Francesi; un Ungur, Mihail Tolnay, avea co- 
manda gardei domneşti 5, care trebuia să-l apere 
de supușii săi; Vistierul său se chiema Kalogeră 
şi era un Grec din Creta. Numai în Marele Divan 
rămaseră supt dânsul boieri de ţară, pentru a nu 


+ V. N. Bănescu, Deux poèmes, București 1911. 

* V. lorga, Cinci conferințe despre Veneţia, ed. a 2-a, 1926. 
* Hurmuzaki, III!, p, 197, 

+ V. socotelile ardelene din Hurmuzaki, XI, 

3 V. ibid., XV, tabla. 
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stârni prea multă nemulţămire. Dregătoria de Vis- 
tiernic o îndeplinia de obiceiu un Grec, care era 
de cele mai multe ori agentul şi creditorul cel mai 
mare: așa Andronic Cantacuzino a fost Vistiernic 
muntean până la moartea sa în Bucureşti sau la 
Constantinopol. Iani, despre care a mai fost vorba, 
funcționă în Moldova ca Vistiernic, pe când în 
“Țara-Românească stătu în fruntea Divanului ca 
Ban onorific. Chiar Mihai (1593-1601), Domnul 
care-şi datora tronul lui Andronic — «m'am ispitit 
şi eu», scrie acesta în anul 1594, <şi am făcut pe 
Banul Mihai Domn al Ţării-Românești» — avea, la 
incep=tul neobişnuitei sale Domnii, pe lângă dân- 
sul pe Grecul Teodor Şaitan ca Ban, pe Grecul 
Dimitrachi ca Spătar, pe Grecul Pankratios ca 
Visternic, pe Grecul Manta ca Păharnic, pe Grecul 
Cocea, fâră să mai pomenim de Grecii Cantacu- 
zino, Mihalizi Caragea, Mihalcea la Români!, 

În luptele sale eroul întrebuința laolaltă Ro- 
mâni şi Greci, dar în împrejurările de atunci bo- 
ierii pământeni câştigară foarte uşor întâietatea, 
Abia după ce Turcii recâşștigară vechea situaţie 
la Dunare (1611), veniră Radu Mihnea, Alexandru 
iliaş şi Moise Movilă — acesta din urmă, cu toate 
că familia lui se închina altor stăpâni? —, cu un 
alaiu de numeroşi Greci, şi, după moartea lui Radu, 
Catergi şi marele saigiu erau de fapt adevărații 
stăpâni în ambele Principate. Boierii pământeni 
din Ţara-Românească, cum se va arăta amănun- 
tit mai tărziu, proclamară în 1632 Domn pe Aga 
Mateiu; acesta domni apoi douăzeci de ani şi în- 
irână întru câtva elementul grecesc în acest răs- 
timp. “Totuşi se acordă o prea mare însemătate 


* Cf. Hurmuzaki, XI, prefața, și lorga, Istoria lui Mihai Viteazul (în 
„Convorbiri literare“). 

* Un document grecesc a! lui Moise se află în Sfudii și documente, 
IV, p. 18, de unde în Hurmuzaki, XV, 
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acestei prefaceri — cum se întâmplă de obiceiu şi 
cu aceia care se petrecu în Moldova după pu- 
nerea în Scaun a Albanesului, a Albanesului ele- 
nisat Vasile Lupu (1634), săvârşită printr'o miş- 
care a partidului naţional. 

Boierii, cari mai târziu izgoniră pentru multă 
vreme de la Scaunul Țării-Româneşti pe Vodă- 
Leon şi toată clica de aventurieri, alegându-şi Ar- 
dealul ca loc sigur al întreprinderilor şi pregâtiri- 
lor lor războinice, ridicară sus glasul impotriva 
stăpânirii greceşti, care ruinase țara şi împinsese 
la exil pe cei mai credincioşi fii ai ei, membri ai 
celor mai vechi familii boiereşti. Prin aceasta îşi 
îndreptâțiau mişcarea, fiindcă ştiau foarte bine că 
Poarta nu putea îngădui unui Domn român în 
special două greșeli, care atingeau propriile ei 
interese : cea dintăiu era apăsarea raialei, ai cării 
locuitori, de desnădejde, pribegiau, și a doua era 
stârnirea de nemalțămiri printre boierii pământeni ; 
toţi cei cari locuiau înăuntrul sau în afara hotarelor 
ţării, stăteau în înțelegere unii cu alții şi prin 
conspirații şi războiu civil puteau să împiedece plata 
punctuala a haraciului, asigurat numai în timp de 
pace. Ei, fiii pământului strâmoşesc, cari, prin 
participarea la glorioasele războaie ale lui Mihai, 
îşi câştigaseră un nume mare, ei fură aceia cari, 
ca partid, sprijiniră în Ţara-Românească pe pro- 
tejatul german, «<imperial-roman>, Radu Şerban, 
împotriva lui Radu Mihnea şi-i momiră acestuia 
din urmă toată oastea în 1611. Când Radu Mihnea 
se întoarse totuşi îndărăt, el, al cărui tată murise 
în chip nevrednic ca Turc și lăsase copii musul- 
mani din căsătorii de harem, atunci acei boieri se 
arâtară în vorbă şi în scris împotriva «Turcului», 
ba se retraseră chiar în munţii Olteniei şi fâcură 
încercarea sà pună în Scaun pe Mihai Cămărașul, 
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ca un al doilea Mihai războinicul (1612). Câtuşi 
de puţin intimidat de execuțiile pe care Radu 
puse să le săvârşească, partidul lucră şi mai de- 
parte în același sens şi cu aceleaşi mijloace im- 
potriva «Grecilor». Membrii lui de la Curtea Dom- 
nului muntean Alexandru lliaş urziră o conspirație ; 
conducătorul lor cel mai de samă, Lupu Mehedin- 
țeanul, până atunci Păharnic al Domnului străin, 
fugi în Ardeal şi se întoarse de acolo în lunie 
1618 cu haiduci și Secui, din îndemnul lui Bethlen, 
principele de acolo, care voiă mai bucuros să aibă 
ca vecin în Ţara-Românească pe fiul lui Cercel 
decât pe Alexandru, care-i era nesuierit. Laşul 
guvernator turc fugi la Dunăre, și stapânii lui nu-l 
mai trimiseră îndărăt, ci numiră în loc pe tå- 
nărul Gavril Movilă. După puţine luni, Lupu fu 
numit Mare-Spălar; aceasta era răsplata acţiunii 
sale. La urmă e tras în țapă de Schender-Paşa 
la Silistra, şi de data accasta tot ca râsplată. Cu 
toate acestea dorinţa ţării de a înlocui pe Ale- 
xandru lliaş se îndeplinise. Supt un alt Alexandru, 
fiul lui Radu=cel-Mare, se ridicara ţărani-soldaţi, 
calărași, cum şi boieri olteni, şi căutară printre ei 
şi în mânăstiri un Domn pământean puternic, Acum 
partidul naţional, militar, care nu putea să uite pe 
strălucitorul «rege» Mihai, Voevodul Ţarii- Româ- 
nești, Moldovei şi Ardealului, se declară împotriva 
„Grecului“ Leon, care în iscălitura sa cirilică avea 
trăsături grecești şi care şi în această privinţă 
lăsa să se recunoască vechea sa meserie de ostre- 
cario, negustor de stridii, din Constantinopol. 
Printr'o maiestrie politică Leon încercă să scape 
de intrigile îndreptate împotriva şubredului său 
tron. Chema toată țara la dânsul la Bucureşti, 
la una din acele mari adunâri care numai rare ori 
se ţineau, luă un întreg şir de masuri folositoare 
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pentru a împăca pe toți şi începu cu izgonirea 
Grecilor. În actul de Stat solemn din 15-23 Iulie 
1631 «Grecii străini» sunt învinuiți că ei pricinuesc 
desele schimbări de Domni! prin aceia că îm- 
prumută cu camete prea mari banii necesari pre- 
tendenţilor la tron; că aduc moravuri rele în ţară, 
cresc în mod neruşinat dările ca să poată pune 
mâna pe cametele lor şi încă să se mai și îmbo- 
găţească, apoi că se fac grozavi, nesocotind pre niciun 
om de ţară şi sint dușmănoși în sufletul lor faţă 
de ţara această, care-i hrăneşte °. Aşa caracterisă 
acest Domn, care trecea şi el drept Grec, paca- 
tele pe cara încă din vremea lui Alexandru Iliaș 
le mai aruncase conaţionalilor sài, la fel, şi calu- 
gărul Matei al Mirelor, oploşit în Țara-Româ- 
nească. «Nu supăraţi pe Români», scrie acela, 
„prin nesăturata voastră lăcomie; nu sugeţi pre 
sărac, că Dumnezeu e în ceruri şi ochiul său e 
deschis asupra voastră ; nu vă bucurați la strân- 
surica Românului, că Dumnezeu are ochi mulți, şi 
nedreptatea nu poate scâpa nepedepsită de dânsul. 
Cred că tiranisiți pe bieţii Români, şi nesâturata 
voastră lăcomie-i face de au urâ neimpăcată pe 
Greci, şi nu pot să-i vadă nici zugrâviţi. Voi, bo- 
erilor greci, câţi va aflaţi la Curte şi câţi vă ne- 
gustoriţi, voi trataţi pe Român ca pe un câne; 
de war avea drept, mar striga; dar, fiindcă se 
plâns, au cuvânt, cum se vede. Încetaţi dara, 
părăsiți-vă de nedreptaţi, ca să nu vă pedepseasca 
Dumnezeu cu pedeapsă de veci! Bieţii Români ne 
nutresc și ne respectă; vrând, nevrând ni zic: 
jupine ; caută dară să-i iubim şi să-i cinstim ca 
pe nişte fraţi ai noștri è“. 

1 „Amestecă Dominiile,* 

2 Magazinul istoric, |, pp. 122-5; Arch. soc, științifice și literare 


din Iași, V, p. T2 şi urm,; Buletinul fundației Urechia, \, p.21 și urm, 
8 “lgropia tis Odpypotăayias, împreună cu Stavrinos, Istoria lui Mihai 
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Dar boierii revoltați, sprijiniți de Rákóczy, Voe- 
vodul Ardealului, şi de puternicul comandant de 
ia Dunăre, Abaza, şi aşteptaţi cu dor de către 
țară, nu prea erau convinşi de dreptatea ordi- 
narului «Grec» Leon, devenit reformator. 

În acest timp dommă în Moldova Alexandru 
(liaș, şi el credea că fiul sau Radu va fi recu- 
noscut de Munteni, dacă va cumpăra steagul im- 
părătesc pentru acest copil, după cum făcuse 
odinioară Radu Mihnea pentru «Coconul» său 
Alexandru. Dar Aga Matei, pe care partisanii îl 
numiră Domn, pătrunse în ţară şi alungă pe tå- 
nărul Radu-Vodă, care înainta încet din spre Mol- 
dova cu sangeacul și cu o armată însemnată. El 
îl bătu lângă Bucureşti, trecu Dunărea, ca să se 
scuse în faţa protectorului său Abaza de această 
faptă îndrăzneață şi aparu apoi chiar în Constan- 
tinopol cu acelaşi strălucitor alaiu, în care erau 
represintate toate clasele, chiar episcopi şi boieri 
mari; aceasta dovedia și mai mult curaj decât 
lupta împotriva lui Radu, numit chiar de Împărat. 
Aici învinse iar printr'o plângere în Divan, dupa 
ce aduse împotriva duşmanilor greci dovada că 
ei «au spart grădina Împăratului jahurile şi cu 
toate răutăţile, câ ieau ce găsesc, până ce s'au 
pustiit ţara !». 

În Moldova izgonirea Grecilor se făcu fară în- 
cercări de reformă și făra fuga boierilor. Încura- 
jată de pilda pe care o daduse Țara-Romănească, 
plebea din lași — temuţii mahalagii — se răscoală ; 
din satele marginaşe alergară într'acolo terani in- 
armaţi. Boierii pământeni lăsară să se împrăştie 


Viteazul, tipărită de multe ori; şi în Papiu, Tesaur, I, pasagiul la pp. 
336-7—şi în Legrand, Recueil, IV, 

1 Cronica contimporană în Compilaţia oficială din 1688; Magazin is- 
toric, IV, p.319. 


peste tot neliniştitoarea veste că Grecii de la 
Curte ar fi voit să-i ucidă, pentru că nu putuseră 
căpăta ajutorul lor la tot felul de nelegiuiri. Ale- 
xandru lliaş declară capului răscoalei, Vornicul Lupu, 
cà el face din chestia Grecilor chestia sa perso- 
nală ; se pregăti însă îndată de călatorie spre 
Constantinopol. Când represintantul grecismului 
părăsi capitala sa, îl insoţiră blăstame şi ameninţări 
spuse tare. Abia îi fu cu putință să străbată, în- 
cunjurat de gardă, sălbateca mulțime agitată, şi 
chiar supt ochii lui fa sfăşiat în bucaţi favoritul 
său, Constantin Batişte Veveili din Creta. Pe 
ploaie Grecului îi căzu mantia de pe umeri, şi ast- 
fel, supt ocrotirea boierilor, ajunse la Galaţi, unde 
se urcă în corabie. Locul i-l luă Moise Movilă, 
după ce Poarta-şi făcuse cunoscută nemulțâmirea 
de cele întâmplate prin executarea candidatului 
național, viteazul Miron Barnovschi, ginerele lui 
Radu Mihnea. Ceva mai târziu însă, dupa prima 
expediţie polona, Abaza aduse pe Lupu la ţinta 
dorinţilor sale de mult hrânite!. 

Matei și Vasile Lupu, ambii Domni, cari se războiră 
mult unul cu altul şi mai ales în anii 1637, 1639 
şi 1653, aceşti laudaţi luptători pentru naționali- 
tatea românească în veacul al XVII-lea, apâsară 
cu atât mai puţin decât înaintaşii lor ţara, cu cât 
domniră şi mai mult decât zece din aceşti Domni 
de o zi. Supt ei înfioriră Ţara-Romanească şi Mol- 
dova; ei puseră să se tipărească în mănăstirile 
lor — ca Govora și Câmpulungul — sau în Capita- 
lele lor, Târgoviştea şi laşul, pe lângă cârţi de 
rugăciune slavone şi românești, opere bisericeşti 
şi codice de legi. Matei, până ce muri la adânci 





„1 Cf. cu povestirea din Miron Costin, p. 293 şi urm.; Iorga, Cei d'in- 
tăiu ani din Domnia lui Vasile Lupu (București 1900) şi Studii și do- 
cumente, IV, Pretaţa. 
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bătrâneţi (April 1654), fu foarte iubit de țearăâ», 
adecă de boierii mari şi mici şi de fiii de boiert 
şi fu încunjurat cu smerenie de ei, în războiu ca 
și în pace, ca un bun părinte bătrân. 

Dar cu toate acestea îşi aveau şi ei, ca şi Gre- 
cii pe cari-i urau, agenţii lor greceşti în Constan- 
tinopol: Curt Celebi şi Pavlachi aveau însărcina- 
rea să țină departe pe toți pretendenţii — și ni 
erau puţini. Aceşti Greci luau camătă ca toţi de 
neamul lor, și pentru dânşii țara fu greu chinuită. 
cu dări. În cei din urmă ani ai popularului Domn 
muntean Matei-Vodă, lefegiii lui uciseră pe un 
Grec atotputernic, Ghinea Tzukalas, Rumeliot, care 
avea în mânile sau mai bine în ghiarele sale 
Vistieria ţerii, supt ochii Voevodului, care, pentru 
siguranța sa, avea nevoie de dibăcia acestui strain: 
şi cu ajutorul acestuia lăsă urmaşului său mulți 
bani”. În cursul întregii Domnii a lui Matei, 
Constantin Cantacuzino, fiul lui Androuic, îi fu 
Postelnic și multă vreme primul său sfetnic. Va- 
sile Lupu avea în jurul lui toate rubedeniile sale 
greceşti: pe fratele său Gavril, care se iscălia 
grecește, ca Hatman; pe fratele său Gheorghe, 
tot ca Hatman; pe ginerii acestui din urmă, bo- 
gatul negustor şi Vistier Ursachi şi tânaârul «-e— 
lebi» constantinopolitan Alexandru Rosetti, al cá- 
rui tată, Antonie, domni mai târziu în Moldova. 
Pe lângă dânsul mai erau apoi şi verii săi Ştiuca. 
Jicnicerul, lorga capuchehaia, represintantul la 
Poartă şi Postelnicul de mai târziu, a cărui so- 
ție era fiica puternicului Grec muntean din vremea. 
lui Radu, Trufandă Vistierul. Vameşul Necula. un 
Grec, era şi el un ginere al lui Gheorghe Hat- 
manul; Marga, sora Voevodului, era măritată cu 


* Magaz, istoric, IV, pp. 328, 365. 
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Grecul Dimitrie Geralis, larali, care fu numit Mare- 
Clucer; în sfârşit Iorga Stolnicul e pomenit alā- 
turi cu Postelnicul grec lorga!. Ca sprijinitori ai 
Domniei lui Vasile treceau cei doi frați ai lui Con- 
Stantin Cantacuzino, cari trăiau în Moldova; cel 
mai mare, lordachi, îşi cîştigase acolo, încet, dar 
cu Stăruință, o imensă stăpânire, care se poate 
compara tu aceia a sus-numitului Constantin. Fară 
sfatul acestui Iordachi și acela al mai tânărului 
Toma Cantacuzino nu se petrecea nimic aici?. 

Urmașii lui Matei și Vasile au urmat aceiași 
politică ca aceia a marilor lor înaintaşi. Constan- 
tin Cantacuzino şi Gheorghe Carida din Tricala 
sunt Mare-Postelnic şi Vistiernic ai Domnului mun- 
tean Constantin Basarab (1654-1658), care ca om 
cult putea vorbi şi ceva grecește. Boierul pămân- 
sean Gheorghe Ştefan, care înlocui pe Domnul 
sáu în anul 1653, poate cà ar fi fost aplecat spre 
Greci mai puţin decât Vasile, daca, sarac şi tot 
odată ameninţat, cum era, mar fi avut nevoie la 
“Constantinopol de sprijinul moral al Grecilor, iar 
in ţara lui de banul lor. 

În socotelile lui 3 apar gelepi şi vameşi ca niște 
creditori ai Domniei; marele Panaiotachi Nikusios, 
dragomanul Porții, platia la Constantinopol pentru 
duşmanul Grecilor şi-l avea cu totul în mânile sale. 
Apoi la Scaunul domnesc vin numai Greci cu- 
raji — excepţie face numai Ştefan, fiul lui Lupu 
cu a doua sa soție, o Circasiană+ —: pe deplin 
grecisatul Mihnea al II lea, un pretins fiu al lui 
Radu Mihnea, care pe lângă toate mai fusese cres- 


+ Cf. Studii și doc., WI, pp. 31-3; IV, pp.342-3; Tanoviceanu, în An. 
Ac. Rom. pe 1901. 

3 V. lorga, cele trei volume apărute în București, 1902, asupra Canta- 
cuzinlor români: Despre Cantacuzini, Documentele Cantacuzinilor, 
Genealogia Cantacuzinilor. 

3 Studii și documente, IV, p. 263 şi urm. 

* V. şi Mélanges de l’École roumaine en France, Ill, Paris 1925, ar- 
zicolul d-lui C. C, Giurescu. 
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cut și în Seraiul turcesc; apoi cei doi Ghica, din- 
tre cari tatăl era Albanes de origină, fiul, Grigore, 
însurat, ce-i drept cu Moldoveanca Maria Sturza, 
ajunsese însă un atât de înfocat prieten al Greci- 
lor, că puse să-l zugrume pe bătrânul Constantin 
Cantacuzino, care era duşmanul acestora. 

Până la bătrânul Cantemir (1685) şi Moldova 
primeşte din Constantinopol numai Domni greci: 
Dimitrie Cantacuzino, al cărui tată, un văr al sus- 
numitului Constantin, trăise în Constantinopol şt 
murise acolo; Duca, originar din Rumelia, Anto- 
nie Ruset. Un Constantinopolitan, Hiag A'exandru, 
fiul lui Alexandru lliaș, dar mai desnaţionalisat 
încă decât tatăl său. Cu toţii sunt buni prieteni 
al mai sus pomenitului puternic dragoman sau 
tălmaciu al Porfii, Panoiotachi. Ştefan Petriceicu, 
Domnul Moldovei, 1672-1683, fu numai o rară 
excepţie. Abia după ce Țara-Românească câştigă 
o din ce în ce mai puternică înrâurire asupra Mol- 
dovei, slăbită în mult mai mare măsură decât 
dânsa — pricina acestui fapt se va arăta mai 
târziu —, abia după acest moment însemnat, cam 
pe la 1680, acest diu urmă Principat primi Domni 
români sau măcar pe juinătate români, până ce 
cu veacul următor începe aşa-numita stăpânire 
fanariotă. 


Întâmplările din Ţara-Românească treziau acum 
un interes mai mare. După cei doi Ghica, capătă 
Domnia «Grecul» Radu (1665), îiul lui Leon-Vodă, 
cel care fusese cunoscut ca un «Grec» rău. Dar 
boierii pământeni, în fruntea cărora stăteau fiii 
pe deplin romanisaţi ai lui Constantin Cantacu- 
zino, mai ales Drăghici şi ambițiosul lui frate 
Şerban, nu-l suferiau pe acesta, şi, când ei izbu- 
tiră să capete mazilirea lui Grigore Ghica, candi- 
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datul lor fu un anume Dumitraşcu din Capăţineni, 
nu bătrân modest, dar fără energie şi fară par- 
tisani, aşa cum li trebuia lor. După cei trei ani 
petrecuţi prin Turcia, veni însă pentru veselul 
Grez iubitor de vânători și petreceri cu vechiul 
nume românesc de Radu ceasul rechemarii, acum 
metodice, ia Constantinopol. Ca om sărac, care-şi 
risipise tot avutul, dânsul căzu la piiioarele bo- 
gaților Cantacuzini pentru ca sa capete de la 
ei banii trebuitori. Şi izbuti; dar trebui sa se în- 
datoreasză la noi măsuri împotriva iubiţilor săi 
Greci, mai ales că în Bucureşti se petrecuseră 
scene grozave de revoltă. Mai înainte, încă pe 
timpul «primei» Domnii, el pusese în mânăstiri că- 
lugări români; acum, în Decembre 1668, recunoscu, 
plia de căinţă, că până acum «acordase unor oa- 
meni străini, Greci, boieriile şi slujbele», şi că 
printr'înşii, cari se dovediseră nevrednici de mila 
domnească, se introduseseră «obiceiuri rele». De 
aceia Radu chemă la el toată țara, până la ţă- 
ran, întocmai cum făcuse în 1631 răposatul său 
tată, și luă aceleaşi măsuri pe care într'o strâm- 
orare identică le luase şi Leon-Vodă spre mân- 
tuirea ei. El vrea să alunge din ţară pe toți 
Grecii şi încearcă să scape în special de cei mai 
intimi sfetnici ai lui: Nicolae din Sofia şi Balasachi. 
„Mănăstirile închinate marilor /avre din Orient tre- 
buie să aibă de acum înainte stareţi băștinași 
şi chiar la paraclisul Curţii călugării greci trebuie 
să cedeze în faţa preoţilor români!. Puţina vreme 
după aceia nemulţamiţii, naționaliștii şi doritorii 
de reforme din 1668 făcură același lucru pe care-l 
făcuseră cei din 1631; ei se duseră la Constan- 
tinopol şi aici căpătară ca Domn pe un boier de 


is i Despre Cantacuzini, p. XCI şi urm; Magazinul istoric, 1, pp. 
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ţară, pe blajinul bătrân Antonie- Vodă din Popești, 
care n'avea bani şi nici prieteni personali, dar 
nici voinţă puternică şi nici vre-o răutate în paş- 
nicul sau suflet (1669). Supt dânsul boierii victo- 
rioşi serbătoriră în ziua de Paşti o mare serbare 
de înfrățire, dar o uitară răpede de tot, împinși 
fiind din nou la luptă de o ambiţie neimpăcată. 
Astfel se întoarse după scurtă vreme (1672) Gri- 
gore Ghica ca un tiranic şi nemilos plăsmuitor de 
pace silnică. Cantacuzinii lucrau acum de zor să 
scape de acest duşman declarat al familiei lor, de 
acest ucigaș ai tatâlui lor; şi, de fapt, în urma 
silinților lor patriotice, ţara căpătă ca Domn în 
locul lui pe un alt Grec, care nici nu era măcar 
născut pe pămînt românesc, pe lacomul, une ori 
setosul de sânge, dar în totdeauna perfidul Duca 
(1674). Ruseteşitii, fiii bătrânului Cupariu sau På- 
harnic îl slugăriau, dar în acelaşi timp îl şi con- 
duceau; erau nu mai puţin de cinci frați, cari vo- 
iau să aibă totul pentru ei, şi găsiseră in fratele lor 
mai mare, lordachi, un conducător prevăzător. O 
rudă a lor, Antonie, se urcă chiar pe tronul mol- 
dovenesc în 1675. Această camarilă constantino- 
politană dispuse de veniturile principale ale țări- 
lor române, lăsate pe mâna lor, pănă ce, după 
expediţia din iarna lui 1678 contra cetăţii căză- 
ceşti Cehrin, Antonie fu mazilit, cu care prilej 
Duca trecu în Moldova, iar Şerban Cantacuzino 
capătă demnitatea de Domn al Ţaării-Romăneşti, 

El domni aproape zece ani în stil mare şi în- 
cepu să urmeze o nouă politică creştină. După 
ce-şi supuse cu totul boierimea prin chinuri gro- 
zave şi numeroase execuţii, el muri în cei mai 
frumoşi ani ai săi, şi ca urmaş al lui fu ales de 
către țară Constantin Brâncoveanu, fiul Stancaăi, 
sora mortului, un boier încă tânâr, neobişnuit de 
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bogat, dar și priceput în toate intrigile. Poarta 
confirma alegerea în schimbul a mari daruri, şi 
noul Voevod se susţinu cu dibăcie peste douăzeci 
şi cinci de ani, aşa că durata Domniei lui nu se poate 
asămăna decât cu aceia a marelui Mircea-cel- 
Batrân, Ţara-Romănească câștigă o mare vază 
supt Şerban şi Constantin, şi, cu toate pătimaşele 
şi vrednicele de plâns lupte de partide din vre- 
mea din urmă, ea se bucură de o înflorire cum 
nu mai avuse de multă vreme. Amândoi trebuiesc 
serbătoriți ca Domni naţionali şi luptători impo- 
triva grecismului, dar şi ei utilisara la început ca 
represintanţi la Constantinopol pe singurii spe- 
cialişti existenţi, Grecii de acolo, cărora li scriau 
scrisori linguşitoare şi li făceau daruri mari, ca 
să li ţină treaz interesul. Nu multă vreme stà- 
tură frații Ruset, porecliți Cupăreşti, făra ocu- 
paţie și ajunseră apoi adesea ajutoarele şi agenţii 
credincioşi ai lui Brâncoveanu. Sprijinitor la Poarta 
al lui Şerban nu fu altul decât lanachi Porphyrita, 
bine cunoscut în cursul ambasadorilor. Când însă 
urmașul neîntrecutului Panaiotachi, vestitul medic 
și talmaciu al Guvernului turcesc, Alexandru Ma- 
vrocordat, imitatorul «marilor Greci» din toate 
timpurile, îşi întări situația, Brâncoveanu, ca şi 
Domnii contimporani din Moldova, mai mult pro- 
tejaţi ai săi — ambii frați Cantemir, Dimitrie sau 
Dimitraşcu și Antioh, precum şi răsfățatul şi pros- 
tanacul Constantin, fiu al lui Duca, — trebuiră să 
linguşească în toate felurile pe Marele Terziman 
(dragoman). O fiica a lui Brâncoveanu se căsători 
cu «fiul de Grec» Radu, odrasla lui lllaş Alexan- 
dru, o Domnița mai în vrâstă ajunse soţia lui 
«Celebi» Scarlat, care era fiul lui Mavrocordat, 
şi acest tânăr Grec veni la București cu tutorele 


său, preotul Nicolae din Sinope, ca boier al so- 
crului şi ca spion părintesc, 


Dar nu numai prin aceasta se arată biruința 
grecismului în creștere, în ciuda tuturor zăgazu- 
rilor ridicate cu osteneală, căci niciodată cultura 
grecească nu prosperă mai bine pe pământ ro- 
mânesc ca în timpul Domniei lui Şerban şi Cons- 
tantin. Încă mai de mult veniseră în Ţara-Româ- 
nească și Moldova, la Curtea Domuilor cărturari 
şi necărturari represintanți ai acestei mai înalte 
culturi a Răsăritului, clerici şi laici, oameni 
învăţaţi însa lihniţi, grecușori erudiţi (graeculi). 
La începutul secolului al XVII-lea se gaseşte la 
Curtea bine crescutului Radu Mihnea un Patriarh 
Chiril de Alexandria şi mai tărziu de Constanti- 
nopol, vestitul, dornicul de reforme scriitor de 
latineşte Chiril Lukaris, care se pricepea să pre- 
dice cu măestrie în fața Domnului muntean şi a 
boierilor lui, apoi şi piosul Mitropolit ai Mirelor, 
Matei din Pogoniana, un bun patriot grec şi to- 
tuși un prieten al neamului românesc care-l hrănia. 
Matei, care a scris în prosă şi versuri cronici şi 
opuscule religioase în stăreţia sa de la mănăstirea 
Dealu, şi chiar autorul unui Cronograi, leroteiu sau 
poate Doroteiu, Mitropolit de Monembasia, care în 
anul 1618 căzu în mînile haiducilor. Mitropolit al Ţerii 
era Luca, un bărbat învăţat, din Cipru. Supt Domnii 
Matei și Vasile, pe cari i-am cunoscut chiar ca prigo- 
nitori de Greci, mişcarea culturală se continuă 
mai departe, dar în aceasta nu trebuie să vedem 
o contradicție, În Moldova avu loc un mic sinod 
al Bisericii ortodoxe răsăritene, Eustratie Logo- 
fătul traduse din greceşte la 1643 o parte din 
legile împărăteşti bizantine şi ajută la tipărirea 
lor; el a dat și pe Herodot în romănește,. Mi- 
tropolitul lui Matei făcuse începutul cu o tra- 
dst. Poporului Românesc IU 6 
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ducere a Canoanelor din slavoneşte (1640); un 
răspuns al Domnului muntean la publicațiamol- 
dovenească e apoi marea Pravilă, apărută în 
1652, care se basează pe un manuscript al Gre- 
cului Karidas, Marele Vistiernic!, La această din 
urmă lucrare luă parte și cunoscutul Pantelimon 
Ligaridi, care pe monahie se chema Paisie, dar 
care supt numele d'intăiu a fost predicator la 
Curtea Basarabilor. Mitrofan, urmaşul lul Chirii în 
Alexandria, muri în Moldova la 1639; aici, Va- 
sile întemei& o şcoală în strălucita sa mănăstire 
«Trei Ierarhi» şi in această școală se învăţa și 
limba grecească pe lângă cea slavonă, încă în us, 
şi cea «moldoveneasca». Un şcolar de la Trei 
Ierarhi trebuie să fi fost Nicolae Milescu, cel atât 
de cunoscător în literatura bisericească, al cărui 
nume a pătruns şi în străinatate prin „Enchiri- 
dion-ul credinței ortodoxe ?“. 

Pe la 1660 exista acum o şcoală grecească și 
în mânăstirea locuită de Greci la Iași, Sf. Sava. 
Duca-Vodă, care-şi aducea încă bine aminte de ori- 
ginea sa şi voiă să apară bucuros ca promovator al 
culturii, primi cu cinste mare pa Patriarhut Dosof- 
tei din Ierusalim, care ajunge de acum înainte un 
fel de c<hipermitropolit», un şef suprem al cle- 
rului român şi al dascâlilor români de limbă gre- 
cească, în acelaşi timp însă un scut al ortodoxiei 
curate fața de tendințile de unire ce veniau din 
Ardeal. În mănăstirea lui Duca, Cetăţuia, pe o 
colină din aprepierca Capitalei moldovene, el în- 
temele pe propria-i socoteală o tipografie grecească, 
în care trebuiau så se publice scrieri religioase. 
Dar în curând el băgă de samă că în mai bo- 
gata Ţară-Românească se putea face mai mult; 

1 V. Bianu şi Hodoș, Bibliografia romănească, (Bucureşti, 1899-1903). 


3 Legrand, Bibliographie grecque du XVII-e siècle, II, p. 248 şi urm. 
P. P. Panaitescu, în Mélanges citate, 
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de aici nu trebuie să se creadă că influența gre- 
cească ar fi scăzut în Moldova. După cum fiul lui 
Duca fusese crescut de loan Comnenul și de un 
Spandoni, tot aşa îură crescuţi şi fiii simplului 
boier de ţară şi soldat Cantemir-Voda de lere- 
mia Cacavela. Dacă asupra lui Antioh învăţă- 
tura avu foarte puţin efect, în schimb Dimitrie, 
care știa latineşte, greceşte, toate limbile Răsări- 
tului păgân, ruseşte şi chiar franțuzeşte, fu o lu- 
mină a ştiinții în Orientul românesc, turcesc şi 
rusesc. El dărui contimporanilor săi opere ştiinţi- 
fice neperitoare ; ca filosof moralist ei se mani- 
festă prin Divanul său, o lucrare şcolărească plină 
de erudiție iefrenă, ca poet satiric şi politic prin 
Istoria ieroglifică, care descrie ceva cam întunecat 
şi rece în haină alegorică încurcăturile şi intrigile 
epocei, ca musicant prin mica sa lucrare des- 
pre teoria musicii orientale—care e în acelaşi timp 
cel mai vechiu compendiu asupra acestei chesti- 
uni —, ca geograf în stil mare prin clasica-i — 
de şi defectuoasă prin neprecisia datelor — Des- 
criptio Moldaviae, ofrandă în cinstea Academiei din 
Berlin, al cării membru străin fu ales. În special 
însă s'a ocupat el ca istoric cu desvoltarea poli- 
tica a propriei sale ţări în Hronicul Romîno-Mol- 
dovlachilor—răwmas de altfel neterminat—, iar în cam 
naiva și deslânata Istorie a Imperiului Otoman 
povesteşte el întâmplăriie fericite şi nenorocite ale 
“Turcilor, de la înălțimea mândră pe care o atin- 
seseră ei în evul mediu până la decăderea pu- 
terii lor; scrisă întăiu în latineşte, ea a apărut 
numai în traducere francesă, germană, englesă şi 
românească. Afară de acestea el a descris împre- 
jurări şi obiceiuri străine şi teorii de credinţă stră- 
ină ; a fost genealogist, dar şi comentator al Cora- 
nului și presentator al vieţii turceşti, într'un cuvânt 
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traducătorul literar al Orientului pentru Apusul 
pe care-l cunoştea şi-l pretuia mult. 

În București Dosoftei întâlni ca oaspeţi stator- 
nici, supt Domnia lui Şerban Cantacuzino şi a nepo- 
tului său Brâncoveanu, colegi de Patriarhie ca: 
Dionisie Seroglanui din Constantinopol, Gherasim 
din Alexandria, Atanasie din Antiochia, prezun și 
Mitropoliţi vecini din Sofia, Silistra și Niş; pe 
lânga aceştia se aflau acolo și foști slujbaşi ai 
Marii Biserici, ca loan Karyophilos, vestiți cărtu- 
rari și pedagogi, ca Sebastos Kymenetul; apoi 
duhovnici ai Curţii cu cunoştinţe unui loan A- 
bramios, unui Gheorghe Maiotta, ambii Greci ita- 
lienisaţi, medicul Pylarino, cunoscut prin ideile 
sale asupra vaccivării şi mulți alți boieri”. Unul 
dintre aceştia era învățatui Constantin Cantacu- 
zino Stolnicul, un scriitor care călătorise prin 
Europa şi-şi însuşise la Padova cultura latină şi 
spiritul umanist; apoi harnicii frați Greceanu și 
mulți alţii aparţineau familiilor boiereşti. Noua 
școală grecească deschisă în Bucureşti, operă 
a Stolnicului, de sigur, avea numeroși elevi 
şi trecea drept una dintre cele mai bune din 
toată lumeă greceasca. Datorită silinților lui 
Dosoftei și ale nepotului său Hrisant Notara, 
care cunoştea Apusul prin proprie intuiție și era 
nn teolog desăvârşit, care se ocupă și de matematici 
şi scrise chiar o operă în acest domeniu, tipogra- 
fia greceasca dete cetitorilor de grecește multe şi 
îrumoase tipărituri corecte, supt conducerea călu- 
gărului Antim, un Iber elenisat, care fn răsplătit 
mai târziu pentru meritele sale prin acordarea 
Mitropoliei ţării. În prefețe pline de laudă şi 
versuri entusiaste se cântă faima marelui <avtent 


1 V, şi Eugene Schuyler, Peter the Great, |, Londra 1884, p. 238. 
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Constantin», care în acest ansamblu strălucit nu 
putea să apară decât ca o icoană ştearsă a ve- 
chiului Împărat bizantin, 


Aceasta a fost influența grecească, împotriva 
căreia s'a dus, cu vorba şi cu scrisul, o luptă pa- 
sionată atât de lumea contimporană, cât şi de cea 
următoare. Această influență politică, culturală şi 
până la un anumit grad şi economică însă, pe 
care a încercat-o viața românească începând din 
a doua jumătate a veacului al XV-lea, se dove- 
deşte, la o liniştită considerare a faptelor şi o in- 
formaţie mai de aproape, că nu a pătruns prea 
adânc; ea nu domină imediat şi prin sine însăşi, 
cum S'ar putea crede, românismul în toate direc- 
ţiunile. Dacă e să ni facem o ideie dreaptă, trebuie 
să ne lămurim întăiu ce fel de Greci erau aceia 
cari Sau amestecat în viața românească, 

Grecii, cari stăpâniau mezatul domnesc şi bursa 
begilor la Constantinopol, erau în stare, când unul 
dintr'inşii întrecea necontestat în dibăcie pe cei- 
lalţi, sau când ei îşi întruniau silinţile, să aducă 
pe tronul Moldovei sau al Ţării-Româneşti ge 
Voevodul agreat de ei și să răstoarne pe orice 
dinast român, afară de casul, foarte rar, când a- 
cesta avea legaturi personale prietenești cu vre-un 
Turc foarte puternic. În ţară însa totul atârna de 
voința Domnului şi astfel Grecul constantino- 
politan era de fapt izvorul oricării activităţi po- 
litice şi oricări schimbări, totuşi însă numai ul- 
timul izvor, aşa încât curentul care se revărsa 
putea foarte bine îi influenţat in mersul său şi de 
mulți alți factori. Împotriva acestor mândri străini, 
cari numai respectuos nu se purtau cu boierimea 
tarii, aceasta trebuind de obiceiu să cedeze dorin- 
ților şi intereselor lor, s'au adus multe plângeri, 
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mai cu samă și din pricină că aceşti Greci atot- 
puternici săvârşiau schimbarea Domnilor fără mă- 
car să întrebe pe cineva, fiindcă, — precum se spu- 
nea pe atunci — ei „amestecau Domnii“. 

Afară de acești mari creditori, agenți împuter- 
niciți şi paznici neîncoronaţi ai păpuşii încoronate, 
pe care tocmai de aceia o și facuseră, țara mat 
suferia și de lăcomia, fanfaronada şi aroganța in- 
sultătoare — caracteristică parveniţilor — a altor 
«Greci străini», Căci fiecare Domn avea şi suita 
sa constantinopolitană, care venia cu dânsul, sta 
cu el şi pleca iarăși cu dânsul; aceştia erau capi- 
talişti mai mici, cari ajutaseră cu câteva pungi de 
bani pe ocrotitorul lor să-şi ajungă scopul; ei nu 
veniau decât ca să-şi poată încinci împrumutul 
lor bănesc. Apoi mai erau şi fini diplomaţi de 
modă orientală, spioni şireţi, cari ştiau să adul- 
mece totul şi apoi să dea intormațiuni, «sfetnici 
buni» pentru împrejurări încurcate şi primejdioase; 
întriînşii stăpânul lor poseda oarecum o a doua 
forţă sufletească, de pătrundere peste tot. Ca să 
se îngrijească de bunul ton la o Curte strălucită, 
mai mult risipitoare—totul trăia doar în Orientul 
turcesc pentru clipa presentă, şi «carpe diem» era 
pentru aceşti oameni o necesitate absolută—, apă- 
rură mulţi funcţionari inferiori, cari în lungul lor 
timp de serviciu supt alți «<avtenţi», îşi învăţa- 
seră bine meseria, ceremonialul împărătesc bizan- 
tin în ediția mai nouă turcească şi puteau arâta 
unui fost ostrecario cum trebuie să se poarte în 
cutare sau cutare împrejurare. În sfârșit, nu tre- 
buie să uităm pe adevărații prieteni credincioşi 
din lungul, durerosul și nesigurul timp de aştep- 
tare, pe rudele de sânge greceşti sau levantine, 
adesea foarte numeroase, din Capitală sau din 
locul de exil. Alături de un Skarlati, Catergi gi 
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Panaiotachi stau un Minetti, Bartolomeiu Bruti, Ber- 
nardo Borisi și mulți alții. Dintre Grecii puternici 
îşi alegeau bucuros Domnii greci pe Postelnicii 
lor, a câror slujbă era să întrețină relații tainice, 
ascunse cu îngrijire, de natură mai mult sau mai 
puțin trădatoare, cu Puterile străine vecine sau 
mai îndepărtate ; apoi, tot din mijlocul lor se luau 
aproape exclusiv Vistiernicii, Tesaurarii. Toţi cei- 
alți membri ai Divanului, cum resultă din 1scâ- 
liturile lor în josul oricărui act solemn, sunt din 
potrivă Români. Altfel, fiii Ţarii ar fi luat drumul 
spre Transilvania, spre Polonia, pentru ca prin 
pribegia lor să protesteze cu succes împotriva 
protectorului Grecilor; aceasta era însă un fapt 
primejdios, de care se feriau chiar cei mai cute- 
zători dintre Domnii răi. Slujba de Postelnic ducea 
pe boier la mărire și cunoştinţi folositoare pentru 
vremuri grele ; ea aducea posesorului ei intimitatea 
Domnului şi cea mai mare favoare a acestuia, 
chiar când era obţinută prin constrângere. Şi, ia- 
răși, niciun iubitor de bogăţie din clasele privile- 
giate nu pierdea din vedere Vistiernicia. Nu tre- 
buie însa să credem cumva că Vistiernicul ar fi 
avut la îndemână pe vremea Grecilor şi apoi a 
Fanarioţilor un întreg stol de harpii din neamul 
său, care sa poată urimâri peste tot raii arginţi ai 
ţăranului. Vechiul şi simplul sistem consta mai ales 
din aceia că fiecare dintre boierii cei mai cunos- 
cuți căpăta prin licitație sau din mila Domnului 
un judef sau un finut, cel puțin în Ţara-Româ- 
ecse; ca arenaaşi ai dârilur, ei aveau acum 
mâna absolut liberă în alegerea uneltelor lor, 
birari sau feciori. În definitiv era vorba numai 
ta la un timp hotărât, la jumătatea lui August— 
căci anul financiar începea la 1 Septembre — să 
se predea Vistiernicului suma cuvenită. Pentru 
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boieri, strângerea banilor era totuşi legată de un 
risc însemnat şi de o mare primejdie, pe când 
Grecul, care sfătea în frunte, n'vea altceva de făcut 
decât să primească banii şi să dosească doar 
câteva pungi. Birnicii nu erau prea porniţi contra 
Grecilor, căci ei nu veniau în atingere directă cu 
aceste lipitori străine, ci mai ales boierii, cari se 
concurau cu ei pentru slujbele înalte, pentru fa- 
voarea Domnului şi pentru câştigul material ce 
decurgea de-acolo, 

Un Mitropolit grec sau un episcop grec erau 
o rară excepţie în veacul al XVI lea sau al XVII- 
lea; Luca Cipriotul era, ce-i drept, Grec şi a și 
rămas ca atare; dar bărbaţi ca Antim și Mitrofan 
din Niş petrecuseră acum prea multă vreme în 
societatea romănească, aşa că pierduseră cu totul 
caracterul de străini de neam. În Țara-Româ- 
nească și Moldova se tipâriau cărți slavone şi 
româneşti; cele d'intâiu erau cerute mai ales de 
carturari, de cele din urmă se slujiau preoții de 
sat. Cărţile liturgice grecești sau scrierile dog- 
matice, care ieşiau din tiparnițele româneşti, nu 
erau întrebuințate în practică decât cel mult în 
bisericile domneşti supt un Vasile Lupu sau un 
Radu Leon. În alte biserici nu erau întrebuințate, 
căci greceasca rămase numai limba de cultură, 
limba ştiinţii, a frumoasei, înzorzonatei retorice, 
a conversaţiei spirituale şi, în fine, în strâmtul cerc 
al societăţii de Curte, dar acesta era şi singurul 
domeniu de influenţă al acelei limbi. Scrisori cora- 
puse retoriceşte, pe care oameni în vrâstă erau 
obișnuiți să le scrie ca un fel de examen de fa- 
cercare, şi scrisorile comerciale către Greci erau 
compuse în tot casul într'o grecească slabă, şa- 
blonica, dar în corespondența familiara, în scri- 
sorile către prieteni şi alți străini decât Greci 
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domina limba românească, în ultimul cas chiar şi 
latino-italiana, iar ca limbă de Stat întră în con- 
siderație după limba slavonească — aceasta mai 
nici mare nevoie să fie spus — cea românească, 
şi nu cea greacă. 

Dar în mănăstiri — s'ar putea replica — Grecii 
posedau locuri sigure de refugiu pe pământul mol- 
dovenesc şi muntenesc. De fapt, Domnii, de când 
trebuiau să plătească sume atât de însemnate 
Turcilor şi Turco-Grecilor, nu mai aveau mij- 
joace ca să dureze din piatră şi marmură bise- 
rici şi mănăstiri. Cum însă, din causa răutăţii 
oamenilor sau a unei necesităţi fatale, păcatele 
se îngrămădiau totuşi ca şi mai nainte, trebuia să 
se păsească un mijloc ca să împace pe Dumne- 
zieu prin daruri preţioase, fără să iea din Vis- 
tierie sume considerab le. Unii întemeietori de mà- 
năstiri, ca să mai măreasca valoarea pioasei lor 
ctitorii, le trecuseră câte uneia din a tot vestitele 
sfinte lavre ale Răsăritului printr?o închinare, ăpe- 
puse Aşa a dăruit de pildă Miron Barnovschi ma- 
năstiirea sa «Barnovschi» din laşi St. Mormânt; 
același lucru îl făcu Şerban Cantacuzino cu Co- 
trocenii, care mai tărziu era să aparţină unei mă- 
năstiri de la Sfântul Munte Atos. Orice Domn care 
făcea ceva pentru vre-o biserică sau mănăstire 
îşi aroga tot odată şi dreptul să daruiască sfântul 
lăcaş, ca nou întemeietor ori ctitor renovator, 
unuia din Locurile Sfinte. Într'un astfel de cas era 
obiceiul ca un împuternicit al comunităţii călu- 
gărești dăruite, de la Athos, Ierusalim sau Muntele 
Sinai, să vină în ţară ca să stabilească în înţe- 
legere cu ctitorul regulele mănăstirii. Dacă mă- 
mnăstirea exista de mai multă vreme, atunci vechii 
călugări români rămâneau, bine înţeles, întrinsa şi 
numai conducătorul comunităţii, egumenul, era trì- 
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mes de acum înainte de către biserica-mamă. În 
noile ctitorii însă egumenul, împreună cu toţi 
frații, erau trimeşi din lavra orientală, aşa că, în- 
tr'o astfel de mănăstire locuiau numai străini și se 
vorbia, se cetia şi se cânta numai greceşte. Ca 
stareț se alegea bucuros câte un călugăr care 
mai trăise şi înainte în țara şi care-i cunoştea 
«obiceiurile»: acest fapt singur însă nu dădea de 
loc mănăstirii închinate un caracter naţional. S'a 
accentuat şi mai sus că în vremurile de ne- 
linişte boierii pământeni se ridicau şi împotriva 
acestei datini rele şi că ei cereau alungarea cle- 
rului grecesc de pe pământul românesc. Dar a- 
ceastă cerere decurge înainte de toate din pricini 
pe care le vom cerceta mai tărziu şi anume nu- 
mai în 'Ţara-Românească, pe când în Moldova 
jugul pare că e îndurat mai cu răbdare; şi con- 
ducătorul de odinioară al partidului național nu e 
oare același om care cere pentru Cotrocenii săi, 
de la Muntele Athos, Greci, adecă slugi mai alese 
ale lui Dumnezeu!? Chiar şi Patriarhii, cari pe- 
treceau de o bucată de vreme în țara ca oaspeți 
ai «ighemonilor» de la Dunăre, se folosiau de 
toată trecerea lor ca să îngrijească de departa- 
tele lor biserici prin daruri din partea Românilor 
bogaţi. Pentru ca să fie pomenite în multele lavre 
mari, în rugăciunile numeroşilor, sfinţilor călugari 
greci, văduve fără copii faceau danii chiar şi di- 
rect unui Sfânt Patriarhat, care li făgăduia toate 
mijlocirile posibile pe lângă Dumnezeu. În aceste 
condiţii nu putem vorbi, ce-i drept, de o Biser'ca 
românească grecisată, cum a ajuns mai tărziu cea 


1 Cf, Iorga, Doc, Cantacuzinilor, p. 113 şi urm. În Buciumul, revistă 
scoasă de Boliac, vol. I, p. 337 şi urm., e tipărită şi lista moșiilor mă- 
năstirii Cotroceni; câteva socoteli ale mănăstirii din timpul secuiarisării 
averilor mănăstirești din principatul Romăniei, se găsesc în C, Negri, 
Mémoire avec pièces justificatives (Constantinopol, 1865). 
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bulgărească, dar totuşi bisericile și mănăstirile 
Orientului căpătară în felul acesta o avere enor- 
mă în Principate și foarte mulți preoţi greci ajun- 
seră locuitori pașnici ai bogat înzestratelor mă- 
năstiri româneşti, fiecare din ele trăind pentru 
sine, dar şi pentru stăpânii din depârtare. 

Se pune acum întrebarea: era oare comerțul 
cu totul în mâna Grecilor; îndepărtaseră ei oare 
cu totui pe Români din aceasta ramură de câştig? 
Izvoarele ni arată numa: că Greci, şi anume mai 
ales cei de prin coloniile venețiene, represintau 
încă din veacul al XVI-lea pe mijlocitorii comer- 
ciali dintre Moldova și Polonia, cu care prilej se 
aşezau în lași, Suceava și Liov şi ajungeau la 
mari bogâţii și la mare vază. Chiar principe- 
sele nu credeau că se înjosesc când îşi măritau 
fiicele cu astfel de bărbaţi stăruitori şi energici. 
Un astfel de negustor, care exporta vin din Mal- 
vasia, sau un altul, care făcea comerţ cu boi 
moldoveneşti în Polonia şi chiar îi încarca pe unii 
în corăbii la Danzig, un Battista sau Constantin 
Veveili, ajunse în oarecare măsură un fel de prim- 
ministru secret a lui Radu Mihnea şi Alexandru 
lliaş— întăia jumătate a veacului al XVII-lea —şi- şi 
isprăvi la urmă lăcomia printr'o moarte gruaz- 
nică. În Bucureşti se aciuaseră mulți industriași 
şi negustori orientali, şi chiar şi în alte tîrguri ro~ 
mănești, mai ales în Țara-Romănească, se gasesc la 
ocasie în josul tratatelor iscaălituri grecești. în Mol- 
dova însă, această concurenţa orientala nu era 
atât de puternică, şi în genere se găsesc alături 
de străini de diferite neamuri și numeroşi Ro- 
mâni, cari, organisaţi în corporațiile lor — bresle: 
—, primiră de la Domni privilegii şi ajunseră la 
bogăţie. 

Nu Greeii ca represintanţi ai naţionatităţii lor 
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şi nici incapacitatea Voevozilor lacomi de bani, 
nu greşelile şi lipsurile lor au pricinuit ruina 
care făcu să dispară în curând orice deosebire între 
principatul mnntean și Moldova. Nu prin astiel de 
factori au fost aduse tristele împrejurări care ca- 
racterisează viaţa romănească în veacul al XVI-lea 
şi mai mult încă în al XVII-lea, ci vinovata de 
aceasta este apăsarea neomenoasă a bietelor clase 
muncitoare, singurele care traiau fără privilegii 
şi şerbirea lor, urmarea firească a acestei stări. 
Toate acestea decurg însă, la rândul lor, din noua 
situaţie pe care Sultanul o impusese cu sabia 
Principatelor dunărene: ele trebuiau să meargă la 
războiu pentru Sultan, să aprovisioneze capitala 
Împărăției cu mijloace de hrana şi să umple Vis- 
tieria Statului (haznaua) cu bani şi afara de a- 
cestea să satisfacă și poftele de îmbogăţire oricât 
de imorale ale Domnilor. Cam de pe la 1550 niciun 
Domn român nu mai are vre-o relație politică 
externă recunoscută ; tratate întâmplătoare între 
ambele Principate, precum şi între acestea şi Tran- 
silvania, se încheie numai în ascuns!. Dreptul de 
a purta războiu nu-i mai este îngăduit de acum 
înainte Domnului: când Radu Mihnea porneşte la 
juptă împotriva lui Alexandru Movilă, Radu Ale- 
Xxandrovici contra Agai Matei, Vasile Lupu de două 
ori contra aceluiaşi Matei, care a ajuns Domn, şi 
nu se mai înfăţişează numai ca rebel norocos, ei 
lucrează numai ca îndeplinitori ai poruncilor îm- 
părăteşti. 

Urmârind planuri ambiţioase, Vasile, care voia 
să câştige ţara vecină pentru el sau pentru fiii şi 
fraţii săi, îşi asigură întotdeauna bunăvoința Sul- 
tanului şi purtă în fruntea oștirii sale sangeacul, 


1 vV., Iorga, Socotelile Brașovului şi Studii şi documente, IV, unde 
se amintesc multe tratate de acestea, şi unele sunt chiar publicate. 


când, în 1639 — primul atac fusese întreprins în 
1037 —, năvăli în “Țara-Romanească şi apoi se re- 
trase, cum a făcut după întâlnirea de la Nenişori, de 
data aceasta însă fără să dea lupta. Când, în 1653, 
oștile muntene se uniră cu cele ardelene ale lut 
Rákóczy al Il-lea ca să îndepărteze pe vecinut 
necredincios şi neastâmpărat, adecă pe acest Va- 
sile, războiul avu un caracter care ilustrează in 
modul cel mai potrivit împrejurările de atunci. Matei 
nu vine în persoană în fara dușmanului și tot aşa 
nici «regele» transilvănean: Muntenii sunt supt 
conducerea nepotului Domnului, Spatarul Diicul, 
Ardelenii supt aceia a încercatului general Ke- 
mény. 

În Moldova stă ca pretendent Logotătul, aproape 
bătrân, Gheorghe Ştefan, om simplu, dar am- 
biţios și răzbunător, în fruntea unei mici cete de 
boieri, cari la Poartă se dau drept majoritatea 
locuitorilor răsculați din pricina apăsărilor Dom- 
nului, După întoarcerea sa din Polonia, unde 
se refugiase, Vasile aduce cu sine ca ajutor şi 
răzbunători pe Cazaci, conduși de însuși ginerele 
său, Timuș Bugdanovici Hmilniţchi, fiiul Hatma- 
nului, Faţa de acela care aduce trupe străine în 
țara Împăratului orice atac este în sine îndrep- 
tăţit, dar Vasile se face și mai vinovat prin aceia 
că el însuşi năvăleşte în Țara-Romănească. Dupa 
biruința lor de la Finta, aliații înaintează spre 
Suceava, unde se predă soţia lui Vasile cu micut 
ei fiu, pe când domnescui soț, cu sufletul a- 
mărât, începe dureroasele sale rătăciri printre 
Cazaci, Tatari şi Turci. Aceștia din urmă, pre- 
ocupați pănă acum şi de afacerile persane, nu-i 
dau niciun ajutor şi el nu mai ajunge niciodată 
Domn al Moldovei. După Vasile și Matei, după 
acel an fatal, 1653, căruia-i urmă anul morții lui 
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Matei, niciun Domn român nu mai avu curajul să 
pornească la lupta împotriva vre unuia din vecinii 
săi. Dacă Constantin Basarab și Gheorghe Ştefan, 
cărora Rákóezy li dăduse un ajutor atât de în- 
semnat, îl spriţiniră în timpul campaniei sale din 
1657 contra Poloniei, aceasta o fâcură ei numai 
în ascuns, pe supt mână, sar oștile româneşti care 
serviau supt steagul ardelenesc nu erau coman- 
date nici măcar de vre-un mare boier; la Poartă 
ei explicară că pretinsele trupe de ajutor, mol- 
dovene şi muntene, nu sunt decât cete fără că- 
pâtâiu, cu care Domnii n'au nimic a face. Cu 
toate acestea însă ambii vasali, precum şi marele 
lor prieten şi ocrotitor Rákóczy, fura maziliţi. Pe 
când în Ardeal se dădea o lupta desperată pentru 
un principe potrivit, nebunul urmaș al lui Cons- 
tantin, Mihnea, fiul lui Radu Mihnea, care luă nu- 
mele, minunat prin amintirea trecutului, al vitea- 
Zului Domn Mihai (1593-1601)', întreprinse cu 
slabele lui mijloace o nouă aventură. Ca aliat al 
Jui Rákóczy, el puse în capitala sa să-i măcelărească 
pe Turci, cum făcuse mai înainte de două ori cu 
propriii săi boieri, ba chiar porni la luptă contra 
Turcilor dunăreni, li aduse la început pagube sim- 
ţitoare, la urmă însă, în faţa Paşei de Silistra, o 
iuă în chip ruşinos la fuga peste munți, fâră să 
se fi apărat serios (1659). După acest destrânat 
cu inclinări perverse, care apare ca om setos de 
sânge şi se face de râs prin aceia că pune săi 
se bată monede cu efigia sa ca «arhiduce» înco- 
ronat şi cu vulturul cu două capete, urmară nu- 
mai trădători fricoşi, cari să vârşiau mai întăiu cele 
mai mari crime împotriva Sultanului și apoi totuşi 
găsiau drumul spre Constantinopol, pentru ca să 


t V. asupra lui mai jos, 
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se întoarcă de acolo ca legiuiți Domni vasali. Aşa 
făcu acel Grigore Ghica, care avea întotdeauna 
în gură cuvinte de linguşire şi o privire piezişă; 
în 1604 el nu lăsă nimic neincercat la Lewenz, 
pentru ca să aducă la peire oastea turcească în 
folosul celei creştine-imperiale; îşi conduse apoi 
liniştit trupele spre casă, dar trebui să se retragă 
în faţa atacului unui nou Domn pus în Scaun și 
a ceteior de Tatari care-l însoțiau. După aceia, 
la Curtea Împăratului Leopold făcu pe entusiastul 
creştin şi dete unuia din finii sài numele Împăra- 
tului; la Roma apăru ca un catolic convertit până 
în adâncul sufletului său prefăcut, apoi însă se 
duse de-odată la Constantinopol şi căpătă din nou 
Ţara-Romănească, datorită prieteniei lui Panaiota- 
chi, El luă parte la noul războiu contra Poloniei, se 
lasă prins de către oștile regale (1673), iar la 
urmă, în lagărul Marelui-Vizir, jură cu conştiinţa 
împăcată credință neştirbită. Nici măcar cuteză- 
torul Șerban Cantacuzino, care se amasteca mereu 
în afacerile Moldovei și punea Domni dupa placul 
său, cu cari însă în ziua următoare nu mai era 
mulțămit, nici el nu se încumetă să pornească la 
luptă oştiri înarmate împotriva dușmanilor sái. 
Pentru a-şi lua îndărăt tributul, trimes în regulă 
şi după datorinţă, el angaja haiduci bulgari în 
văgăunile Balcanilor, în mâna cărora regulat tri- 
misul împărâtes:, pentru ca să ajungă apoi în 
capitală fără niciun ban. Dese ori Brâncoveanu stä- 
tuse în cele mai rele relaţii ct vecinii săi, Domnii 
din laşi, dar nu i-ar îi venit niciodată în gând sa 
sune împotriva lor trâmbiţa de războiu; numai ca 
modest ajutor al Turcilor trecu el granița şi anume 
în 1690, când Tököly, de acum Emeric l-in, fu ridi- 
cat ca rege al Ungariei împotriva Imperialilor. 


CAPITOLUL IV. 


Tribut, pocloane și alte poveri ale Țerii 





Cu ce scop era pus în Scaun un Domn român, 
el știa cât se poate de bine această misiune: el 
avea pur şi simplu datoria să administreze Ţara 
spre folosul exclusiv al «Împăratului». 

În primul rând, suzeranul cerea plata punctuală 
a tributului, a cărui întărziere era socotită ca un 
semn de răsvrătire şi supunea pe vinovat la pe- 
deapsa cu moarte. Pe la începutul lui April tre- 
buiau predate regulat la Vistierie pungile cu aspri 
datorite, Vistiernicul se convingea personal dacă 
erau de fapt câte 500 bucăţi în fiecare pungă şi 
le pecetluia cu pecetea sa. Apoi haraciul împă- 
rătesc se încărca pe care domnești şi, însoţit de. 
un mare boier ales într'adins pentru aceasta, și 
supt o puternică escortă de soldaţi băștinași por- 
nia preţiosul alaiu pe drumul spre Constantinopol, 
unde în ziua de Sf. Gheorghe, când totul mergea 
bine, slujbaşii /asnalei, adecă ai Vistieriei Statului, 
luau în primire încărcătura acestor care acoperite 
cu stofe preţioase și de asemeni pecetluite. Mai 
tărziu, pe vremea primului războiu cu Polonia, se 
făcuse datina, să se aducă haraciul în vecina raiă 
a Nistrului: „era legat“, scrie Miron Costin, «de 
cetățile Bender şi Akerman», aşa încât Seraschie- 
rul, gata totdeauna la lupte dincolo de râul de 
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hotar, dispunea încă din primăvară de banii ne- 
cesari pentru ducerea războiului. Adesea ienicerii 
puternicelor cetăţi nici nu mai aşteptau la vecina 
graniţă a Imperiului sosirea carelor, ci apăreau 
zgomotoşi «amenințând cu hangerele» chiar la 
Curtea Domnului. Radu Mihnea, cei cu mare tre- 
cere, care cârmui în Moldova din 1016, şi care aduse, 
ce-i drept, iarăşi în us vechiul obiceiu, de a trimite 
tributul la Constantinopol; dar mai tărziu, în a 
doua jumătate a veacului al XVII-lea, vin iarăşi 
ofițeri turci să ia haraciul. În anul 1671, de pildă, 
când Moldova-de-jos se răsvrăti împotriva apă- 
sâtorului tiran Duca, fu închis la laşi «Turcul, 
ce au fost venit la bir!»; o cronică îl numește 
aga birului — sau haraciului —, care era pe punc- 
tul så plece cu acest bir al Ţerii?. S'a mai spus 
că acelaşi obiceiu exista şi în Ţara-Românească 
supt Șerban Cantacuzino. Pe vremea aceasta nu 
se ma! ţinea în samă nici vechea regulă că banii 
trebuiau să fie la Constantinopole de Sf. Gheor- 
ghe ; ba chiar, supt Duca, Aga apare abia în De- 
cembre. În aceasta însă nu trebuie så vedem de 
loc o negligenţă a Domnului, ci dimpotrivă o pri- 
pire a Turcilor, la cari pătrunsese răul obiceiu 
de a cere haraciul înainte; vinovat de aceasta e, 
cum o arată chiar cronicarii oficiali, nesațul 
păgân, care nu ţine samă de toate suferinţile 
Şi rugâminţile supușilor. 

Pentru unul din cele două Principate, pentru 
Moldova cel puțin, se poate secoti de la început 
şi mărimea de atunci a haraciului, Când Petru 
Aron trebui să se supună puterii turcești, trimisul 
iui, puternicul şi bogatul logofăt Mihu, primi îm- 


1 N. Iorga, Doc. Bistriței, Il, p. XXV, pp. 22-23: 
? M. Costin, în Lefopisefe, |, p. 7. 
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puternicirea să plătească cei 2.000 de îlorini un- 
gureşti sau <ughi» roşii ceruți l. Aceasta nu era 
de loc mult, căci de la mica republică a Ragu- 
sei, care nu făcea, ce-i drept, un însemnat comerţ, 
dispunea totuşi numai de un foarte mic domeniu, 
se ceruse cu câţiva ani mai nainte nu mai puţin 
de 10.000 de ducați. Dar acei vecini ai Împărăției 
turceşti se pricepuseră, ca încercați negustori ce 
erau, să reducă această enormă cerere până la un 
dar de i000 bani de aur, şi încâ și aceştia «per 
honor, kt non per carazo»?. Ce plătia în acest 
timp Ţara- Românească, care căzuse mai de vreme 
în atârnare, nu se poate stabili, căci pretinsele 
tratate ale Sultanilor Baiezid I iu şi Mohamed al II-lea 
cu Domnii munteni Mircea şi Radu-cel-Frumos 
suni falsificări apărute abia în secolul XVIII-lea, 
când boierii tratara cu consulii ruşi asupra viitoarei 
situaţii a țării lor supt protectoratul rusesc. De 
alifel nici datarea şi nici cuprinsul nu se potri- 
vesc cu împrejurările şi obiceiurile contimporane ; 
în locul bogatelor întorsături de frasa orientale 
şi a formulelor străvechi, în locul tonului mândru. 
plin de protecţie, de care Turcul se serveşte 
de pildă şi în tratatele cu puternica republică 
a Veneţiei şi tot așa în tratatul cu Ungaria din 
14525, întâmpinâm aici hotarâri «lare, precise, 
de felu! acelora pe care le-a adoptat mai târziu 
Europa creştină 4. În ce priveşte haraciul, în pri- 
mul tratat se vorbeşte de «3.000 de bani roșii», ceia 


1 Cf. Hurmuzaki, 112, pp. 670-671, no. DĂIII. 

2 Cf. lorga, Notes et extraits, Ul, p. 332 și Jireček, Bedeutung von 
Ragusa, p. 35. , 

3 Cf. Notes et extraits, 1, lil; Studii şi Documente, Ul. 

t Pentru ultima oară aceste pretinse tratate ale Ţârii-Românești cu 
Turcii au fost publicate de Ghenadie Petrescu, D. A. şi D. C. Sturdza, 
Acte și documente relative la istoria Renascerei României, |, p. 1 şi 
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ce ar corespunde la „300 taleri de argint din mo- 
neda noastră împărătească“, în al doilea de „10.000 
de ducați, numiţi sultanini, din moneda noastră“, 
pe când în realitate e ştiut că în veacul al XV-lea 
Turcii nu băteau decât aspri mici, iar ca mo- 
nede mari se folosiau de acelea ale Italienilor, Un- 
gurilor şi Nemţilor ; sultaninii aparţin veacului al 
XV-lea, îar în Ţara-Românească nu exista ca, mo- 
nedă națională decât hiperparii, cărora nu li se 
dădea în realitate decât o însemnătate politică, 
iar în străinatate nu erau căutaţi !. Afară de a- 
ceasta în anul 1392 zece «hiperperi româneșt » 
prețuiau numai cu ceva mai mult decât trei hı- 
perperi constantinopolitani 2. Pe de altă parte, 
pretinsul descoperitor al vechilor tratate, poetul 
şi marele boier lenăchiță Văcărescu mavea n cio 
ideie despre astiel de hrisoave, cum o şi dove- 
deşte Istoria Sultanilor scrisă de el mai târziu °. 
După toate acestea pare cu neputinţă să mai cre- 
dem în autenticitatea acestor acte. Ele au fost 
născocite de patriotici boieri munteni, ca să do- 
vedească prin ele deplina autonomie a ţării, şi 
forma în care ni s'au transmis, a fost ticluită ceva 
mai târziu de istoricul grec al ambelor Principate, 
Dionisie Fotind. 

Suma pe care Ştefan-cel-Mare trebuia s”o plă- 
tească Turcilor nu ni-o arată niciun izvor contim- 
poran, iar rapoartele mai tărzii se contrazic. Cu- 
noaştem însă sigur pe cea privitoare la epoca nu 
cu mult mai tărzie a lui Petru Rareş; acesta, ca 
să dovedească Polonilor cu cifre lipsa sa de bani, 
lı face cunoscut în 1532 toate greutăţile ţării 


1 Acte şi fragm., IIl}, p. 3. 
: foid.? a 
3 V. Genealogia Cantacuzinilor, pp. 68-69, nota 3, p. 495 şi urm. 
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sale 1. în ziua de Sf. Gheorghe el trimete <Împa- 
ratului> 120.000 aspri, adecă după socoteala tur- 
cească 12 „iuci“, sau pe monedă europeană 10.000 
de aur. Nouă ani mai tărziu, când Domnia ajunse 
din nou în mâna lui Petru, țara trebui să plă- 
tească datoria conducătorului său, şi nou-numitul 
Domn se îndatori printre altele la plata unui tribut 
de 12.000 de «scudi» (écus); probabil însă că tre- 
buie sa înţelegem prin aceștia «ducați» ?. Dar suma 
aceasta păru Turcilor prea mică şi după două- 
zeci de ani tributum însemna pentru lacob Des- 
potul o dare anuală de 30.00v de ducați. Creşteri de 
tribut de aceiaşi mărime se raportează şi mai târ- 
ziu; de pilda la 1574 şi 1582, când Petru Şchio- 
pul ajunse întâia și a dova oară la Domnie. Cu 
toate aceste însemnări din rapoartele ambasadorilor 
străini, haraciul Moldovei păstră proporţia cam de 
30.000 de ducați sau 50.000 de taleri. Socotită în 
aspri, Suma totală era cu mult mai mare, după ce 
această obişnuită monedă de socoteală a Turcilor 
suferise în epocile critice mai multe scăderi ?. 
Pe când acelaşi Petru Șchiopul domniă în Fara- 
Românească, această ţară trebuia să plătească în- 
doit cât Moldova, căci aici haraciul suferise mai 
multe svh'imbări. La suma principală de 60.000 d 
ducați se mai adăugau şi alte dări, căci Turcii se 
folosiau de orice pretext ca să stoarcă mai mu 
raiaua. Astfel, de pildă, când pe la 1568 numeroşi 
locuitori din ţinutul Vidinului se refugiară în Mun- 
tenia, Poarta nu avu nimic împotrivă, numai că 
urcă de odata tributul cu încă 400.000 de aspri, 


t? Hurmuzaki, Supl. II, vol. I, pp. 66-67. 

2 Ibid, Supl. |, vol. l, p. 3, no. V. 

3 Çf. vol. 1; Hurmuzaki, XI, p. Lili; lorga, Doc. priv. la Petru Şchiopu 
şi Mihai Viteazul, pp. 5-7. 
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cari trebuiau să corespundă sumei haraciului ce 
aveau să-l plătească noii locuitori ai Principatu- 
tului !. Dar nici aici la început nu se trecu cu mult 
peste cei 60.000 de ducați?. Totuşi după un veac, 
supt B'âncoveanu, Muntenii plătiau 125.000 de ta- 
leri, apoi 14.000 şi în sfârșit încă alți 120.000. 
Tributul moldovenesc, a cărui urcare înceată nu 
se poate urmări exact, consta din nu mai puţin de 
65.000 de taleri, şi afara de aceasta peşcheşul de 
Dairam costa în aur şi blănuri de samur — darul 
obişnuit la marea serbatoare turcească a baira- 
mului — suma de 70 80 000 de taleri, din cari însă 
Sultanul nu primia în realitate decât 15.000 ?. 
Acum, stăpânii decăzuţi, aproape totdeauna ne- 
norocoşi în războiu, şi pentru cari războiul nu mai 
însemna niciun izvor de venituri, nu se mai jenau 
de fel; cu cât ţara părea că înfloreşte mai mult, 
cu atât mai mult trebuia sa sângereze: stipula- 
ţiile trecutului fuseseră cu totul date uitării. 
Oficial, cu tributul se încheiau toate dările cu- 
venite ; în realitate însa era cu totul altfel, căci 
pe jângă haraciu trebuiau să se mai dea și amin- 
titele pescheșuri, adecă daruri sau pocloane; cel 
d'intăiu, tributul, se trimitea în numele ţării, aces- 
tea din urmă trebuiau să arăte supunerea, cre- 
dința şi zelul Voevocului. În timpul lui Rareş, 
se cere să se deie în luna lui April un peşcheș, 
care de asemeni era anume prescris şi nu putea 
fi decât crescut, dar niciodată scăzut, 12.000 de du- 
caţi pentru Sultan, adecă o sumă mai mare decât 
chiar tributul. Însă și pentru Vizir se socotiau 600 


+ lorga, Doc. și cercetări, p. 177. 

2 V. şi Rapoartele principale vengjiene în cunoscuta colecție a lui Al- 
bèri, Relazioni al senato veneto : Turchia. 

3 D. Cantemir, Deser. Mold., pp. 110-111. 
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de bani frumoşi de aur, sau corespunzătorul lor în 
uriţi și mai puţin preţioşi aspri de argint. Mai 
tărziu ajunse o datină în Moldova ca și în Țara- 
Romănească peșcheşul Bairamului la marea ser- 
bătoare a Islamului, şi fiecare, Sultanul, femeile 
lu, Vizirul, marii dregători îşi primiau cu această 
ocasie partea lor. 

Pe lângă bani apar şi alte obiecte ca daruri 
Cum s'a spus mai sus’, Moldova dădea cai pen- 
tru grajdul Sultanului și şoimi pentru vânătoarea 
Maiestăţii Sale. Odata cu tributul veniau din Țara- 
Românească «după un vechiu obiceiu», un șoim 
şi opt cai?. Dar peşcheşului i se adăugiau şi pro- 
duse naturale în mare cantitate: în April pentru 
Sultan — cel puțin așa era supt Rareş — 12 so- 
roace de piei de samur, 12 de piei de râs, 12 bu- 
căți de dos de vair şi 12 cai; pentru Vizir patru 
soroace de samur şi aceiași cantitate din celelalte 
două feluri de daruri, tot atâta căpăta şi al doi- 
lea Vizir. Când în ţară se încheiau socotelile, por- 
niau spre Constantinopol tot astfel de daruri, nu- 
mai că acestea costau mai puţin şi că nu se du- 
ceau cu ele pungi de aspri. 

La acestea se adăugiau încă şi datoriile perso- 
nale ale fiecărui Voevod, aşa încât fiecare tre- 
buia sà trimeată mereu bani spre Capitală, daca 
nu voiă să aibă în imediata sa apropiere pe cre- 
ditorii cari aşteptau achitarea; dacă erau chiar 
Turci — găsim chiar şi leniceri în acest rol —, 
atuuci ei îşi arătau nerăbdarea într'o formā foarte 
zgomotoasa şi jignitoare, cum de altfel erau obiş- 


1 V, vol. JI. 

2 Doc. priv. la Petru Șchiopul şi Mihai Viteazul, p. 55: o chitanță 
turcească din 1564. Cf. Cronica venețiană a veacului al XV-lea în Acte 
şi fragmente, Jii ', p. 12: „50 garzoni con altratanti cavalli“. 
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nuiți s'o facă şi supt ferestrele celor mai mari 
din Stambul — o astfel de nedisciplină nu poate 
să ne mire în Statul otoman, care mergea încet 
«pre o disoluție, Asa cetim în tristele condici de 
socoteli ale lui Petru Șchiopul: «am trimes 6 iuci 
aspri cu Stan iul Aga, 20 iuci cu Dimitrie Postel- 
picul, pentru Împăratul», etc. Namai puţini Domni 
aveau timpul să se plătească de toate datoriile lor: 
o excepție fac cel mult Domni, ca Matei şi Vasile, 
cari au domnit ne b șnuit de mult t.mp, sau bo- 
gatul Brâncoveanu. Orice Domn însa care abdica, 
orice mazil sau destituit și orice fugar îşi lăsa 
datoria sa, încă neplătita, urmaşului, căci trecea 
ca un principiu juridic recunoscut că datoriile erau 
ale tronului și nu aie persoarei; Turco-Grecii 
nu trebuiau în niciun cas să piarda ceva. 

La orice întâmplare neobişiuită, când se ser- 
bățoria cu solemnitate ziua circumeisiunii unui 
fiu al Sultanului, când i se năstea Împăratului o 
odraslă de sex bărbătesc, când un nou stăpânitor 
întra în funcție sau când se alegea un nou Vizir, 
dar mai ales cu ocasia unui razboju se cereau 
pe neașteptate bani. In vremea mai veche era 
vorba numai de plata mai din vreme a haraciului, 
1ai târziu însă fu de-a dreptul o cerere deosebita. 
Ea se facea destul de des, când oștile erau în 
marş, căci datoria vasalului era så înlesnească 
prin toate mijloacele biruința Sultauului. Domnul, 
la rându-', cerea de la rău chinuita-i ţară o aju- 
forință, care se punea apoi pe județe; de acela 
se şi chema, cu o expresie turcească, curamă. In 
sfârşit, în veacul al XVII lea Sultanul binevoia să 
împrumute şi bani din Principate. 

Moldova şi "Țara- Românească trebuiau în sfâr- 
şit sa dea toate cele necesare atâr Cupitalei, cât 
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şi armatei împărăteşti, ba încă în ce priveşte 
oastea, fâră nicio plată, fiindca în Constantinopol 
se socotia aceasta ca o datorie sfântă a acestor 
State vasale. Oi, boi, cai, lemne. grâu, ovăs, făină, 
corăbii, în scurt: tot materialul de rázboiu imagina- 
bil se trimitea în mari câtățimi, la un termen ho- 
tărât, la Bender, Acherman sau Belgrad. Rare ori 
numai, primiau şi proprietarii cărora li se lua în 
grabă de catre agenții domnești bunul lor, o răs- 
plată şi, chiar zând se mergea aşa de departe, li 
se arunca, acolo, câțiva aspri, De aceia „câblele“, 
și «chilele», adeca dările în natură, sunt trecute 
printre sarcinile pe care avea să le suporte țare. 
Aceleaşi obiecte se trimeteau şi la Constantinopol 
pentru imensul Seraiu şi pentru nevoile casnice 
ale fiecărui puternic, și, afară de acestea, miere, 
ceară, sâu şi unt. Cu strângerea acestor lucruri 
erau însărcinați negustori privilegiați, Greci, Ar- 
meni, Evrei şi Turci, cari arâtau un ordin al Câr- 
muirit turcești. Cei mai însemnați dirtre aceştia 
iwat mult cămătari şi totodata creditori ai Dom- 
nului, erau negustorii cari mânau spre Dunăre 
turme de oi şi cirezi de boi, aşa-numiţii saigii şi 
gealepi, adica «pastori şi negustori». Cum se 
purtau ei în fară, aceasta atârna de caracterul 
personal af fiecăruia şi de autoritatea întâmplă- 
toare a principelui domnitor, dar în genere se 
întampla dese ori că, supt pretextul negoţului lor 
cinstit, prădau, chinmau și ucideau. Printr'o po- 
runcà a Sultanului Soliman era anume oprit orice 
export de boi, oi, cai, şi numar pe drumuri as- 
cunse, de altfel cu totul nepâzite, se putea face 
comerțul aducâtor de câştig cu Ungaria şi Po- 
lonia, Felul turcesc de a stapâni storcea astfel 
sângele ţării şi împiedeca în același timp procesul 
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natural, care l-ar fi putut produce din nou în mod 
firesc. 

Acum ştim ce avea de dat ţara. In primul rând 
era «birul Împăratului», de care nimeni nu putea 
fi scutit, birul haraciului. Birul era împărţit pe dis- 
tricte, dupa o condica, şi slujbaşii domneşti, în 
“Țara-Românească chiar boieri de țară, erau ocu- 
paţi cu strângerea sumelor. Slujbaşii se chemau 
birari şi aceştia nu erau oameni prea delicați, iar 
cei ce plătiau dările se chemau birnici. Fiecare 
sat era impus după puterea sa, şi în fiecare sat 
bătrânii în unire cu vătămanul sau pârcălabul şi 
cu ajutorul administratorului domnesc, dregător, 
ureadnic, a tepresentantului boierului sau stare- 
tului în satele nelibere, împărția din suma totală 
impusă satului partea cuvenită fiecărui feran, şi 
ațeastă împărțire se chema cisla. Aşa se creară 
o mulţime de /iude, adecă nişte unităţi de bir abs- 
tract socotite, corespunzătoare câte unei gospo- 
dârii normale: fiecare cap de familie plătia pentru 
sine, pentru fiii neiasurați şi pentru slugile de 
casă şi dela câmp, numai odată, un bir. 

Bir, birul poclonului se chema şi darea gene- 
rală pe care o necesita poclonul, darul obişnuit 
sau neobișnuit; poclonul steagului, darul pentru 
«steagul» noului Domn întronat, era o numire 
foarte ob'snuită. Un al treilea bir îi formau cura- 
malele şi ajutorințele. Clasele privilegiate: preoții, 
soldaţi, negustorii, precum şi acele sate și județe 
care încheiaseră cu Vistieria o învoială, o rump- 
toare, boieri şi mănástirile și în sfârşit străinii 
plătiau şi ei un bir, dar nu birul de țară, ci un 
bir preoţesc, bir slujitoresc, bir curtenesc, etc., fie- 
care pe acela care se cuvenia clasci sale!. Intre 


1 V. de ex, Arhiva istorică, |, p; 56, 
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bir şi dajde exista de sigur de la început o de- 
osebire, pe care însă noi n'o ma pLtem s abil. 
Darile extraordinare se înfățişau, cel puți în Mun- 
tenia, cu numiri deosebite: porunci, cereri, nevoi, 
nedreptăți, năpăști, supărări, mâncătorii, etc. La 
sfârşitul veacului al XVII-lea situația se înrăută- 
țise atât de mult, încât înt e biruri, dăjdii, năpăşti, 
dări regulate, extraordinare şı neîngaduite, orice 
deosebire dispăruse ; dim toate feluritele cereri se 
facuse un haos de nedescurcat, şi numai un om 
genial sau un nelegiuit era în stare să îndepli- 
nească bine slujba de V stiernic în Ţara-Romă- 
nească sau Moldova. Activitatea sa nu era altceva 
decât o crudă, să batecă vânătoar. a omului sărac, 
care nu mai putea pät, si care, ca sa poată 
plăti, îşi vânduse și propria-! libertate peisonală. 

Nicio socotea å nu mai era cu putinţă, caci to- 
tul atârna numai de moment, de ceasul râu, adu- 
câtor de nenurocire, şi birurile se dădeau pentru 
plata lui Ali-Paşa, pentru Han, pentru oastea îm- 
părătească, pentru Vizir, pentru împrumutul împă- 
râtesc, pentru seraschier, pentru regularea grani- 
tei, pentru cetatea Cameniţei şi pentru toate ccie 
cele puteau trece prin gând. La în“eput se deo- 
sebia socoteala principală de celel- lte, vel sama 
de sămile mai mici, dar totul fu în zadar ; în Cu- 
rând iarăşi lucrurile se amestecă. Se putea face 
socoteala, dar nu se putea stabili niciun plan; se 
putea deplânge starea, dar nu st putea înlătura. 
Acum se îrăia la noi, cel pun pentru moment, 
în adevăratul Orient. 

Şi, ca sa ni înfăţişăm mai bine yrozăvema 
acestei situaţi, trebuie să ne gândim că și 
toate dârile de mai înainte catre Vistieria dori- 
nească, precum şi toate drepturile vechi ale pro- 
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prietarilor mari sau mici rămăseseră în vigoare. 
Din fiecare izvor de câştig Domnul îşi lua partea 
sa: din oi, oieriful, din vite văcăritul, din sarea 
scoasă, sarăritul, din săpun, săpunăritul, din târgul 
cu boi, oluc-hacul, din pescarii măjăritul, de la 
cizmari ciohodăritul, de la vieri, vinăriciul!. Numai 
câteva dintr:insele curg în cămara personală a 
Domnului, căruia îi aparţine şi venitul ocnelor de 
sare, al vămilor şi al dijmelor, afară de văcărit, 
veniturile din târguri şi din cele douăsprezece 
sate mărginaşe?. Toate celelalte revin tesaurului, 
adecă Turcilor. Dar în vremurile grele Domnul iea 
adesea din Vistieria ţării ca să răcpundă unei 
nevoi momentane, şi apoi ţara trebuie să răspundă 
din nou această sumă, 

De aceia nu e de mirare că acelacare încă de 
mai înainte abia putea să poarte pe umerii săi os- 
teniți sarcinile ţării, țăranul, se prâbuşeşte acum 
supt apăsarea unei mari Împărăţii, a unei Împă- 
rății putrede, luxoase. Acasă Turcii prăpădiseră 
totul, și aici, în străinătate, storceau Românilor 
din trup ultima râmășiță de putere. 


1 Numirile sunt date în Ţara-Romănească supt Brârcoveanu. Cf. so- 
cotelile publicaţe de Aricescu în Revista istorică a Archivelor cu ale 
mele Studii și doc., V. 

1 Cantemir, Descr. Mold., p. 107 şi izvoarele citate, 


Partea a cincea 


Decăderea clasei țărănești. Noua boierime 
și activitatea ei politică. Partidul 
național războinic. 


CAPITOLUL 1. 
lobăgia ţăranilor. 


În Moldova ca şi în Ţara-Romănească până pe 
ła sfârşitul veacului al XVI-lea, sărmanii săteni 
cari n'aveau bani şi ale căror vite erau urmărite 
de birari, se îndreptau către cea mai apropiată 
mănăstire sau către un boier şi li oteriau spre 
cumpărare moşioara lor, partea lor din proprietatea 
comună, dea/nifa lor, cum se spunea cu expresia 
juridică slavă. În Țara Romanească erau boieri 
mari şi mici în număr foarte mare, şi de aceia, pe 
iângă fiecare sat primejduit, care-şi dăduse ulti- 
mul său aspru, pândiau astfel de oameni puternici, 
lacomi, cu saci sau săculețe de bani; în Moldova 
dimpotrivă, datorită multelor lupte mistuitoare care 
urmară după moartea lui Petru Rareş, se aflau mai 
puține mărimi de acestea doritoare de cumpărare, 
şi de aceia şi sunt mai rari aici decât în Principatul 
vecin astfel de vânzări ale pamântului țărănesc. 
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Dacă vrem să pricepem pe deplin deosebirea vă- 
dit existentă, trebuie să ţinem samă că acapa- 
rarea pământului de către puţini e mai veche în 
Moldova decât în Ţara-Româănească, că Domnii 
făcuseră dela început numeroase danii din țara 
„nelocuită“ şi nestăpânită, că ei se bucurau de 
mai mare consideraţie decât vecinii lor şi că erau 
mai iuți de mână decât ei când era vorba de 
confiscarea pământului moştenit şi a celui cumpă- 
rat aparținând unui trădător, unui hiflean, ca astfeł 
să-şi răsplătească prin el favoriţii. Pe când în Țara- 
Românească totul, până la cca din urma bucăţică 
de pământ, e disputată cu aprindere, dincolo de 
Milcov femeia bogatului, învățatului şi influentului 
logofăt Luca Stroici de pildă, când câţiva vecini 
îi cer îndărăt o moşie cumpărată, renunţă bucuros 
la dânsa și spune: „căci că avăm destule ocine şi 
fără de aceia“ '. Nu cu violenţă, sau prin vre-o 
mare crisă tragică s'au absorbit aici în puţini ani 
moşiile ţărăneşti ale micilor proprietari, ci pe în- 
cetul, fără să putem spune în amânunt cum 
au căştigat puținii boieri mari cea mai mare parte 
a pământului strămoșesc. Trebuie să se țină samă 
că, pe când în Ţara- Românească moșnenii de 0- 
rigine veche — cari se deosebesc bine de moş- 
nenii militari mai noi — nu mai joacă niciun rol, 
răzeșii moldoveni sunt pomeniți şi mai tărziu, că 
unii dintrinşii, locuitorii din ţinutul Nistrului, Or- 
heienii, Lăpușnenii, Sorocenii, sunt în ființă pănă 
pe vremea lui Duca, ba chiar pănă la ocupața 
polonă (sfârşitul veacului al XVII-lea) şi apar ca 
un element totdeauna gata de răscoală şi de 
luptă pentru libertăţile lor şi ale țari Cuvâ - 


1 Hurmuzaki, XI, p. 909. 
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tul răzeș trebuie derivat de la rază!, şi atunci ar 
avea aceiaşi însemnare cu vecini. Prin vecini însă 
se arăta încă pe la sfârşitul veacului al XVI-lea 
un altfel de locuitor de ţară, auume o clasă, care 
corespunde Rumânilor munteni, adică simplilor 
Români, cari n'au niciun fel de privilegii. Această 
identitate se dovedeşte încă anume și prin aceia, 
câ în a doua jumătate a veacului al XVII-lea un 
Domn muntean îngădui unui boier moldovean care 
locuia la dânsul să poată urmari peste tot pe 
«Rumâni» de pe moşille sale din Moldova. E bine 
să se observe că, pe când în 'Țara-Romănească 
şerbul e numit mereu pe româneşte rumân, expresia 
obişnuită slavă e tot rumin 2, 

Țaranul, după ce-şi înstrâinase pământul şi când 
trebuia să se pe ca muncitor cu ziua din 
munca braţelor sale pe bucata de pământ care-i 
aparținuse poate odată, sau şi pe alta, nu era cu 
toate acestea pierdut pentru Vistierie. Un ţăran 
cu stare platia Domnului multe feluri de dări: o 
dare pe sămânături, una pe vin şi una pe pes- 
cării; apoi mai da Împăratului birul proprietăţii 
sale, pentru că avea o cislă mai mare, dar și pen- 
tru persoana sa, pentru numele sâu, O dare pe 
cap: dar numele sâu, calitatea sa de persoană o 
păstra ţeranul şi după ce boierul îi luase moșia. 
Orice fel de bir, orice năpastă, orice sarcină a 
terii, care apăsa pe ţăranul proprietar, ajungea 

1 Se zice şi ogrădaș vecinului de ogradă, de curte, 

2 Arch, ist., Hl, p, 253, Documenţul XXIX/334 din „Biblioteca Acade- 
miei române“ din 1572, citat pe nedrept de Xenopol în Domnia lui Cuza- 
Vodă, | p. 417, no, 14, ca fiind cea mai veche pomenire a numelui și 
însuşirei de rumâni, numește vecin moşia vândută a unui ţăran: EAHH 
REUHN NO HME CTAH.» CI BHiUpeUHăA WuuHă, AkauHua CTAHOB; 
în traducere, „un vecin.„ anume Stan. .., , Această moșie mai Sus po- 


menită, partea lui Stan“. Cel mai vechiu cas cunoscut de mine despre 
un țăran care se vinde, este din anul 1576, Studii și doc, VII, p, 48- 


49, no. 3. 
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de aceia si pe cestălait în modesta lui casă, sau 
în sărmana şi întunecoasa sa as?unzătoare de supt 
pă nânt în nenorocitul lui bordeiu. Supt cei din 
urmă Domni munteni din veacul al XVI-lea se 
lua în loc de tributui anual un bir chiar lunar. 
Jertfa a împrejurărilor pohtice nenorocite ale ţării 
sale, ţ ranul alerga desperat iar la boier, spre 
a-şi ma! vinde înca şi trupul şi sufletul peniru 
mun.ă şi a vrimi în sch mb cei âţiva aspri nece- 
sari. De acum încolo era el şi fii săi, b chiar 
toţi urmaşii sai pâna la stiigerea neamului, pro- 
prietatea boierului, „rumânul“ lui; el îşi pierduse 
dreptur'le sale de om, judecia sa — cuvantul vine 
de ia jude, căci la început acesta poruncia numai 
în satele libere 1. 

Pentru rumânii săi boierul piătia tot ce cerea 
Statul; pentru dânsul, el era răspunzător f scului. 
Prin «cumpărare » omului, boierul luase asupră-şi 
şi birul acestuia (a lua birul). Chiar când ţăranul 
vindea câmpul său sau partea sa dintr'un munte 
si la urmă pe sine însuși — o moșie fără fostul ei 
proprietar se chema sfearpă sau fără Rumâni —, 
boierul trebuia să plătească Domnului darea pe 
pământ. Dar în acest cas Domnul avea totuşi o 
paguba, caci boierii întocmai ca şi clerul înalt şi 
mănăstirile, care aveau cele mai mari privilegii, 
primiau acum de la terari zeciuiaia, dijma, de-a 
zecea, are inainte aparținuse Voevodului, şi păs- 
trau pentru dânșii acest venii. Fara îndoială, Sta- 
tul putea cere boierilor un împrumut, care în Mol- 
dova fu de cele de mai multe ori plătit îndărăt din 
averea Domnului :; în tot casul se aştepta din 
partea lor un ajutor la surea pe tron a unui 


t V. 1. Bogdan, în Analele Acad. Romîne, 1903, 
? Studii și documente, IV, p. 399. 
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nou Domn, dar de regulă stăpânul lua ca dare 
din «veniturile» lor numai anumite dijme : în Mol- 
dova o dijmă pe oi și porci — goștină — şi pe 
albine, desetină!, dar îndatorite la plată nu erau 
decât turmele și prisăcile ţărăneşti. Restul era 
pierdut pentru ţăran ca și pentru Domn, după ce 
un boier cumpăra moșia. 

„Rumânul» — femeia sa se chema rumână — 
îşi avea casa și câmpul său, de unde nu putea 
fi izgonit; era sau fosta sa proprietate, sau bu- 
cata de pământ care i se hotăzise ca unui 
muncitor fără de adăpost. Pastra şi dreptuł 
de moştenire și nimeni nu era îndreptățit să se 
amestece în treburile gospodăriei sale. El îşi pu- 
tea păstra și funcţia de mai înainte, de pildă 
aceia de preot. Numai cu privire la condiţiile de 
muncă, slujbaşul boierului, văfaful sau dregătorul, 
avea să-și spună cuvântul. Pentru pedepse avea 
competință, ca şi mai înainte, judecata Domnului, 
pentru neînțelegerile dintre cetățeni, bătrânii sa- 
tului, de la care rămase valabil apelul câtre ju- 
decătorul suprem. Numai mănăstirile aveau drep- 
tul să perceapă, pentru eie însele, amenzile de 
pe moşiile lor, g/oabe şi deșugubine. Dar <rumâ- 
nul» ca și servus apusean și ca şi iobagul ungur nu 
putea părăsi pamântul; peste tot el putea fi ur- 
mărit şi siit să se întoarcă. Stapânul lui era 
îndreptaţit să-l vândă şi să-l împartă odată cu 
pământul. Cu toate acestea mulți „rumâni“, pre- 
cum o făcuseră şi mulți țerani liberi, fugiră în Ar- 
deal, unde se așezară strâns laolaltă în satele de 
graniță, pe țărmul drept al Dunării sau în Do- 
brogea, unde se numărau cu miile și unde ca s.a- 


1 Cf, şi Cantemir, Descr. Mold., pp. 106-8, 


— 113 — 


puși turceşti se împotriviră cu vitejie atacurilor 
foştilor lor Domni:. 

In hrisoave din întâia jumatate a veacului al 
XVil-lea e deseori vorba despre /egătura lui Mi- 
hai- Vodă, despre o lege a lui Mihai Viteazul (1593- 
1601), prin care li se interzicea rumânilor stra- 
mutarea, aşa încât ei râmaseră siatornic legaţi de 
pâmântul pe care se aflau, când se dete acea 
lege. Acum această măsură şi-a găsit explicarea. 
Impotriva năvălirii pedepsitorului Vizir Sinan in 
Ţara-Romănească (1593), Mihai căută să-și ası- 
gure ajutorul Ardealului. Sigismund Báthory, prin- 
cipele acelei ţări, îl sili cu acest prilej la incheia- 
rea unui tratat prin care posiția Voevodului fu 
foarte înjosită și toată întocmirea principatului 
prefăcută după legile transilvănene — căci ţara 
lui Mihai trecea doar drept «unita» cu Ardealul! 
Într'o clausă a acestui tratat din 20 Maiu 1595, 
se mai spune: „colonii şi iobagii cari prin în- 
şelăciune ar fi fugit de pe moşiile lor şi sar fi 
așezat pe pământ străin, să fie aduși îndărăt la 
locul lor de obârşie»?. După câteva luni acest 
tratat, pe care Sigismund îl smulsese concuren- 
tului său la strâmtoare, fu anulat după dorinţa 


1 Studii și doc., IV, p. 117. 

2 Mag. istoric, Il, p. 278: si-au fost apucat așezământul lui Mihail 
Voevod la acești boieri mai sus ziși“ ; Iorga, Doc. Cantacuzinilor, p. 
55: „zicănd că sănt ai lui încă din legătura lui Mihai-Vodă*. — Pentru 
bibliografia mai nouă R. Rosetti, Pământul si țăranii, Bucureşti 1907 ; 
Gh. Panu, Cercetări asupra starii țeranilor, Bucureşti 1910; C. Giu- 
rescu, Despre Rumâni, în „Analele Academiei Romane“, XXXVIII; cf. 
ibid., XXXVII; acelaşi, Despre boieri, Bucureşti 1921; C. C. Giurescu 
în „Convorbiri Literare“ pe 1910 și Despre boierie, București 1925. 
Cu toată val area materialului documentar adus înainte mam niciun 
motiv serios să-mi modific părerea de aci şi din Studii și doc., 
XXXVIII; cf. ibid., XXXVII. 

3 Coloni et iobagiones, qui ex bonis et iuribus eorundem possessiona- 
riis in bona aliena clam se conțulerint, ill'co restitu ntur“, Hurmuzaki, HI , 

475. 
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lui Mihai, acum învingător asupra Turcilor, dar, 
pentru boierii îmbogățiţi pe socoteala țăranilor şi 
cari dispuneau de toate, această «legătură» era 
prea priincioasă ca să fi putut ei renunța la un 
astfel de mijloc de putere. 

Pentru a ni înfățișa cuprinsul acestui foarte în- 
semnat act, care a fost, ce-i dreptul, citat, dar nici- 
odată reprodus, fiec și numai în resumat, e de ajuns 
să luăm ca termen de comparaţie numai hrisovul 
asămânâtor al Domnului moldovean Miron Bar- 
novschi, care se dete drept reformator al mora- 
vurilor şi al disciplinei clerului!, şi care voiă să 
se manifeste și pe alte tarâmuri. Prin acest hri- 
sov, păstrat din fericire, Miron-Vodă, după ascul- 
tarea plângerilor aduse de episcopi, starețţii tu- 
turor mănăstirilor, mazilii — adeca boierii scoşi 
din slujba, sărâciţi — și fiii boierilor pământeni, 
precum şi <sărmanele văduve», cu sfatul clerului, 
al boierilor de orice rang, până la al treilea, şi al 
mai sus pomenitelor clase inferioare de privile- 
giaţi, hotărăşte următoarele: vecinii fugiţi înainte 
de expediţia Sultanului în Moldova (1621) nu mai 
pot fi aduşi îndârat; dar toți ceilalți trebuie să 
slujească din nou cu cisla şi cu birul lor fostului 
lor stăpân, pe moșia părăsită pe nedrept; vitele 
vecinului neascultator trebuie de asemeni să fie 
aduse îndărăt?. Barnovschi era însă ginerele, Dom- 
nului muntean de pe atunci, mai tărziu și moldo- 
vean, Radu Mihnea, și trebuie să admitem că avea 
cunoştinţă de măsurile lui Mihai şi că într'o oare- 
care masura voiă să le imite. 

Bine înțeles, nu toți ţeranii fură atingi prin 





1 Urechiă, în An. Acad. Rom., X, p. 251 şi urm. 
2 Arh. ist., |, pp. 175-76. Se confirmă şi privilegiile mănăstirilor cu 
privire la pedepsele juridice. 


— 115 — 


aceste așezăminte, căci existau încă în Moldova 
în număr îndestulător vecini liberi ai boierilor, ră- 
Zeși, cari erau destul de tari ca să se menţină 
şi să facă cunoscută şi altora existenţa lor; şi în 
“Țara-Românească existau încă, în ţinuturi pe care 
norocul le slujise, megieși, neştirbiţi. 

Dar în acest principat însemnătatea boierimii 
crescu încă şi mai mult, mai ales după măcelurile 
de supt Mircea Ciobanul, căci acum erau mai 
puţini concurenţi pentru pământ, bogăţie și putere, 
iar casele boiereşti rămase aveau mână liberă 
ca să ajungă la o deplinătate de putere ne- 
bănuită. După boierii din vremea veche, cari, 
mulți la număr, dar săraci, îndrăzneţi, nerăbdători 
și totdeauna neliniștiți, vărsau sânge străin şi pe 
al lor propriu — aceasta li era singura distracţie 
—, urmară acum altfel de represintanţi ai boie- 
rimii; oricare din ei stăpâneşte acum asupra a 
nenumărate sate de munte şi din câmpie, care 
stau răsfirate dincoace şi dincolo de Olt, porun- 
cește unei întregi oșştiri de ţerani, cari la ocasie 
se puteau presinta chiar înarmaţi supt steagul 
Voevodului. Pe lângă aceasta sunt și represintanți 
ai uvei culturi superioare şi posedă astfel tot ce 
e necesar ca să conducă Statul după placul lor, 
măcar atâta vreme cât pe Scaunul domnesc se 
găsia un om mediocru. Când câte odată întâm- 
plarea punea sceptrul în mâna unui om extra- 
ordinar, atunci un astfel de om putea să-şi apro- 
pie cu folos această nouă generaţie, care, deprinsă 
din copilărie cu războiul şi plină de admiraţie 
pentru faptele vitejeşti ale Cazacilor, îşi dădea 
prea bine samă de slăbiciunea în care căzuse Îm- 
părăţia otomană după stingerea lui Soliman-cel- 
Măreţ. Noii boieri puteau totdeauna fi câștigați, 
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când era vorba de faimă, de cucerire sau pradă. 
Bani aveau în de ajuns pentru ca în ceasul de 
primejdie să ajute prin împrumuturi pe Domn în 
campania sa; erau plini de îndrăzneală, fiindcă se 
simţiau tari în toate privinţile, se luptau minunat 
şi puteau conduce la biruința oştiri proprii, dar 
mai ales străine — Ungurii şi Cazacii li stăteau 
totdeauna la îndemână, mergeau bine şi costau 
puţin. Minunata cavalerie a Roșilor de țară — 
«pulcherrimus Rosonum exercitus», spune unul 
care văzuse cu ochii lui marile lor isprăvi! — 
putea să întâmpine fără teamă pe orice duşman, 


1 Hurmuzaki, ]Ilî, p, 431: anul 1599. 


CAPITOLUL II. 
Mihai Viteazul şi luptele sale. 


Şi toate acestea se întâmplau într'o vreme când 
la: toate graniţile exista posibilitatea unui atac 
strain cu sorți de izbândă şi când nicăiri nu se 
vedea un zăgaz puternic care ar fi putut ţinea piept 
acestui val de putere omenească ce se legăna 
încoace şi încolo, Puterea turcească intrase în de- 
câdere ; numai pe personalitatea Sultanului care 
regula totul în mod absolut şi pe câteva vechi 
disposiții sănătoase din epoca de mărire se spri- 
jinia taina norocului turcesc. Acum însă, în palatul 
împărătesc al marelui cuceritor al lunii, Soliman, 
porunciau firi omenești decăzute, beţivi ca Selim, 
mişei desfrânaţi ca Murad, veşnici copii ca Mo- 
hammed al II-lea, lenicerii nu mai erau copii de creg- 
tini, cărora li se răpise odată cu credinţa orice 
amintire de patrie şi familie ; acum ei erau Turci, 
Turci din Capitală, oaspeţi veşnici ai catenelelor 
—cahventh—, unde trâiau din politică şi plăceri. 
Ca şi spahiii, ale căror moşii milităreşti erau acum 
foarte des daruite femeilor din harem şi favoriţilor 
nevrednici, ei nu mai aveau poftă să plece la luptă 
împotriva duşmanului. Energicul şi crudul Vizir 
Sinan-Paşa dăruise, ce-i drept, oştirilor turceşti în 
1593, dupa lungul războiu persan dus fără energie, 
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o nouă strălucire printr'un războiu glorios împo- 
triva despreţuitului Împărat creştin, Becs-Kirâly, 
dar şi această întreprindere se lungi la infinit; de 
o parte ca şi de cealaltă se însemnau numai mici 
succese, aşa încât biruința rămase nehotărâtă. 
În Ardeal Ştefan Báthory fu întotdeauna numai o 
umbră a marelui rege polon. Fiul lui Cristofor, 
Sigismund, era un Bâthory numai în ce priveşte 
ambiția și pofta de titluri şi cuceriri; încolo, 
numai un ridicol slăbănog, care avuse parte de 
o bună educaţie iesuită, vorbia şi scria latineşte 
şi italieneşte, compunea, strălucia în jocuri de salon 
şi pe calul de paradă făcea pe noul Achile, dar 
nu era un principe, un războinic, un om politic şi, 
ceia ce-i pecetlui nenorocul, nici măcar un barbat. 
Mulţi din nemeşii ardeleni, ca Baltazar Báthory, 
vărul său, ori Ştefan Josika, Român de origine, 
năzuiau ei însişi la puterea princiară, şi, când Si- 
gismund, îndemnat de predica preoților şi favori- 
ţilor sai, se declară pentru creştini şi împotriva 
păgânilor, ca foştii mari regi de odinioară ai Un- 
gariei, atunci se alcătui un puternic partid ca să-b 
răstoarne din Scaun. El fugi, se întoarse însă în- 
dărat şi în sfârșit în toamna lui 1594 îşi dete duş- 
manii pe mâna calăului. Astfel îşi atrase ura mul- 
tor magnați, dar chiar oraşele săsești, care gemeau 
supt poverele războiului, doriau o cârmuire ger- 
mană mai bună, pe când Românii, apăsaţi ca io- 
bagi, cereau lui Dumnezeu un mântuitor din sån- 
gele lor. Sigismund își asigurase prin douâ tra- 
tate formale, din Maiu şi lunie 1595, ajutorul ve- 
cinilor sâi „transalpini“, dar el nu gusta multă 
vreme norocul de a fi numit „principe al Ardea- 
lului, Ţării-Romăneşti și Moldovei“, căci, îndată 
după ce se aflară rapoartele sale de biruință despre 
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campania din Țara-Romănească şi micile lupte 
împotriva cetăților turceşti din Banat, el îşi trada 
slăbiciunea atât faţă de adversarii sâi, cât şi de 
uşuratecii admiratori de odinioara ai măririi sale. 

Moldova era de două veacuri Principatul româ- 
nesc cel mai puternic: încă supt Rareş şi supt 
Lăpuşneanu ea apărea ca atare față de Țara-Ro- 
mănească a vnui Mircea Ciobanul şi a fiilor sai. 
Petru $chiopul și lancu Sasul însă scoborârăa Mol- 
dova pe aceiași treaptă cu ţara vecină: ţăranii 
sârâciră şi uitară să lupte, Cazacii pustiiră câm- 
piile, şi ţara trebui să adune sume «norme ca så 
le trimeata la Constantinopol. În sfârşit—și aceasta 
e pricina de căpetenie a decăderii Moldovei— vechea 
boierime pământeană dispăru de la Curte şi din 
slujbe şi dregătorii încă din zilele lui Petru Rareş; 
oameni până acum cu trecere mare se retraseră 
amărâţi pe la moşiile lor şi câzura aproape pe 
treapta țărănimii. Noii boieri erau Levantini, Greci 
sau parveniţi, cari nu se distingeau prin nicio 
virtute. Puţinii membri ai vechilor familii cari se 
ma! găsiau, erau prea neliniştiţi şi prea inclinați 
spre necredință ca sa mai poată ii lăsaţi mai 
multă vreme în slujba țarii. De aceia ei pribegiau 
cu duiumul, când din Constantinopol venia vre-un 
Domn neplăcut sau când un stăpânitor acum cunos- 
cut pornia pe cârarea nenorocită a stoarcerii şi 
usurpării. 

N „ua patrie pe care o căutau era Polonia. Aici se 
deprindeau cu un lux dăunător. adoptau moravuri 
străine şi batjocoriau „barbaria“de acasa, în loc să 
contribuie la îndreptarea acestor împrejurări. Erau 
mai ales întotdeauna gatade rascoale, şi, când, după 
sfârşitul lui Ieremia Movilă, al fratelui său Simion şi al 
fiului acestuia Constantin, Movileştii fura izgoniți de 
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câtre Turci (1616), cari se smulseseră în sfârşit odată 
din nepăsarea lor de până atunci, şi când din Capitală 
apărură slugidestoinice ale Împăratului, atunci Şte- 
fan Tomșa, un soldat de carieră şi tot odată un bă- 
trâncuinima de piatră, avu mult de furcă cu uneltirile 
şi conjuraţiile lor urzite din Polonia!. Ca sâ-și a- 
ducă servicii şie şi Împăratului, dar, daca socotim 
ultimele urmări, nu şi țării, Ştefan urmă exemplul 
încercat a lui Mircea Ciobanul şi prin ucideri fară 
milă puse capăt vechilor familil boiereşti. De acum 
înainte administrarea Moldovei rămâne pe mâna 
boierilor noi sau a străinilor; ba Iordachi Canta- 
cuzino păru câ vrea să cumpere ţara întreagă! 

Înca din timpul lui Aron, vecinul şi contempo- 
ranul mult înzestratului, energicului și nebun de 
cutezătorului Domn muntean Mihai, care nutria 
planuri politice de cucerire şi căruia i s'a cuve- 
nit cu drept porecla de Viteazul, Moldova nu se 
mai putea asămăna de loc cu Țara-Românească, 
unde măcar clasele de sus erau în floare. Dincolo 
de Nistru, vechiul şi cinstitul regat al Poloniei, 
faţă de care Moldova fusese înaine vasală, nu 
mai era de loc conștient de trecutul său. Regele, 
un Strâin, care nu-şi uitase patria, acel blajin Sue- 
des Sigismund al III-lea, călatoriă prea mult acasă, 
unde avea să se îngrijească de moştenirea sa, no- 
b;limea era împărţita în două partide, dupa cum 
lu. posiţie pentru sau contra marelui Hatman și 
Cancelariu loan Zamoyski și părea că trăieşte numai 
pentru certurile launtrice. Despre «drepturile» pe 
care regatul le poate reclamă dincolo de graniţa 
răsariteană, nici nu mai era vorba, căci prin aceasta 
ar fı jignit pe Turc, bunul prieten şi Dumnezeul 





1 V. Motogna, în Revista Istorică pe 1924. N. Băjenaru, Ştefan 
Tomșa, lași, 1925. 
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ocrotitor, Şi în sfârşit şi teama de Tatari opri pe 
Poloni de la orice politică energică. 

De aceia Mihai al Țerii-Româneşti, fiul lui På- 
traşcu. cel-Bun şi fratele elegantului Petru Cercel, 
datorită situației dimprejur, avu prilejul să-și scrie 
cu sabia în mână strălucitoarea sa epopee. Ea tinu 
şapte ani şi e strâns legată cu iubirea Români- 
lor pentru neamul lor. Multă măreție şi mult avânt 
sunt cupriuse înti'insa, de sigur mai mult decât 
în oricare alte întâmplări din istoria Românilor, 
câci aceasta adâncă tragedie omenească trezeşte 
mândrie şi durere, mâhnire şi nădejde în nima 
aceluia care o ascultă. Dar, dacă privim urmăr le, 
ele nu corespund totuşi marilor cause. Cariera lui 
Mihai nu-i nici mai mult nici mai puțin decât 
stralucitorul intermezzo al unui singur erou, cer- 
cul de acțiune al unei cete de paladini, a căror 
origine abia de se mai recunoaşte în fii, dar cu 
Siguranță nu în nepoți. Asifel deci şi acela care 
descrie desvoltarea neamului românesc trebuie, 
în ciuda sentimentelor sale, să mâsoare cu o mo- 
desta unitate de măsură fapie care în sine ar 
îi patut pretinde o mai mare însemnătate. 

În Septembre 1593 Mihai primi Domnia din mâ- 
nile prietenilor săi, represintantul engles şi cel 
transilvănean la Poarta, cum şi din ale lui Andro- 
nie Cantacuzino. Cea dintăiu datorie a lui a fost 
sa facă tot posibilul sau ma: degraba imposibilul 
în timpul războiului împarătesc în Ungaria. El îşi 
alese un Sfat din boierii cumpătați mai bătrâni 
şı puse dârile extraordinare: birul pentru Împă- 
rat, pentru poclon, pentru cererile Marelui-Vizir 
Şi pentru zahereaua oștirii împarătești. El avu 
parte de un alaiu de Turci tari în înţurâturi, bat- 
jocuritori, hărțăgoşi, cari cereau poruncitor plata 
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datoriilor noi şi vechi, Împotrivă-li însă mândria 
lui se revoltă; el văzu că la urmă îl va aştepta 
tot mazilirea sau fuga și se simţia chemat pentru 
ceva mai bun. Cu toate că Nemţii nu voiau sá 
aibă nimic a face cu dânsul și agentul lui Ru- 
dolf al II lea, care încheiase în August 1594 cu 
Aron un tratat în ca.e e vorba de ajutor reci- 
proc, de acordare de refugiu pentru Domnul mol- 
dovean la vreme de nevoie şi de încorporare a 
țării sale în Împărăția romană, nu trecu şi pe la 
dânsul, bănuitul, el trimise pe credincioşii săi, în- 
drăzneţii frați Buzescu, Radu și Stroe, în Ardeal 
şi în Moldova; ba chiar luă hotărârea să declare 
împreună cu ceilalţi creştini războiu Necredincio- 
şilor. Ceva mai curând încă de cât vecinul său 
Aron, cu care chibzuise planul, dete el pradă sà- 
biei şi flacărilor pe oaspeţii turci, plaga zilnică. 
Aceasta se petrecu în Novembre 1594. 

Acum avea la îndemână, afară de trupele ridi- 
cate din țară, un mic corp de ajutor ardelean şi 
câteva mii de Cazaci. Aceştia din urmă porniseră 
contra Turcilor, oferiseră serviciile lor lui Aron, 
îl prădaseră apoi și-l ajutaseră în sfârşit cu ade- 
vărat abia după baia de sânge din laşi. Din Mol- 
dova şi din Țara-Romănească se atacară cetăţile 
turceşti de graniță de la Nistru şi Dunăre, ener- 
gic şi vitejeşte, dar fără artileria necesară. 

Rasculaţii se ivesc la Giurgiu, Floci, Hârşova, 
Silisira, Siştov şi Rahova, sfarmă împotrivirea mi- 
cilor garnisoane turceşti, dar nu se pot ținea te- 
meinic nicăiri: dau foc la tot ceia ce ocupă, dar 
atacul oricăreia din cetăţile întărite e zadarnic, 

Sultanul numi atunci doi Domni noi: pe Bogdan, 
fiul lui lancu Sasul, pentru 'Ţara-Românească şi 
pe Ştefan Surdul pentru Moldova. Chiar în lanua- 
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rie 1595 un Pașă asiatic şi Aga ienicerilor, venit 
în grabă din Ungaria, erau împreună cu tânărul 
Bogdan-Vodă la Rusciuc, gata să năvâălească în 
ara-Romănească, şi tot din Ungaria, unde îşi așe- 
zaseră lagărul de iarnă, se apropiară pe caii lor 
iuți, Tatarii, ca să pedepsească cu pustiire răz- 
vrătitul Stat vasal al Împărăției. Împotriva aces- 
tor nepolftiți, Mihai porni oștile sale romănești, 
care apoi imprăştiară în două lupte pe fiii deşer- 
tului. La a treia întâlnire se ivi Mihai în persoană, 
bătu cu totul pe Han şi ajutoarele lui turceşti, 
trecu Dunărea pe ghiaţă şi înspaimântă pe Tur 

cii din lagâr, aşa încât ei luară drumul spre Con- 
stantinopol. Țara era acum mântuită de primej- 
dia amenințătoare; «Ungurii» lui Mihai oierira 
ajutor lui Aron, aşa că acesta puţu scăpa de Şte-— 
fan- Vodă. Pe lângă acestea oștile muntene ocu- 
pară şi bogatul târg comercial Braila şi făcură 
acolo o pradă bogată. Domnul Moldovei lasase 
Cazacilor Benderul, el însuşi înainta, dar făra iz- 
bândă, asupra Akkermanului. După întoarcere Hat- 
manul său Răzvan, pe jumătate Țigan, izbuti să 
capete în mânile sale Ismailul. Sigismund Báthory, 
care se supusese pe sine şi Statul său Impâratu- 
lui şi voiă să formeze la Dunăre un regat vasal 
— tocmai în timpul când aducea acasă ca mireasă 
pe arhiducesa Maria-Cristina — puse să prindă 
pe nevrednicul Aron şi dete Moldova lui Răzvan, 
care de acum încolo îşi zice Ştefan- Vodă. 

Cu Mihai şi Ştefan încheie el tratate în care 
Domnii, amenințați acum de “Turci, trebuiau să se 
supună la tot: de-acum înainte ei trebuiau să fie 
numai «căpitanii» suzeranului lor ardelean, sā piar- 
dă toate drepturile și toate veniturile şi sa faca 
numai pe administratorii unui inut, care — se 
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spune anume — fu «unit» cu Statul lui Báthory. 

Dar ajutorul făgăduit nu veni, și Marele-Vizir 
apucă în loc de largul drum obişnuit al Belgra- 
dului spre Ungaria. pe acel al Rusciucului, de 
multă vreme numblat. Constantinopolul putea să - 
moară de foame, lagărul turcesc din Ungaria era 
amenințat de lipsă, molime, revoltă şi întrângere: 
scurt, Ţerile dunărene trebuiau din nou cucerite. 

Vreme de câteva săptămâni —în acest timp 
noul Mare-Vizir Ferhad îu înlocuit cu bătrânul 
Sinan — Turcii rămaseră în foarte întinsele lor 
lagăre de pană atunci. Apoi, supt conducerea 
bătrânului erou, trecură peste podul care lega 
Rusciucul cu insula dunăreană din față şi aceasta 
cu cetatea turcească Giurgiu. Mihai însă ocupă 
îngustul vad al Calugărenilor, care e aşezat pe 
malul unui râu puţin adânc, în mijlocul unui ţinut 
mlăștinos, căci pe aici trebuia să treacă Sinan, 
dacă voia să meargă spre București. La 23 August 
se şi începu aici intr'adevăr o luptă vie; de trei 
ori creștinii fură răspinşi de Turci, cari se aflau 
în numar mult mai mare; în sfârșit Mihai, ca să 
arăte alor sâi drumul, pătrunse el însuşi, cu sabia 
unui soldat în mână, printre duşmani, cari în faţa 
lui se retraseră. Pe erou îl urmară mulţi tova- 
râși, pe când ghiulelele tunurilor care ţintiau bine 
făcură o spartură în grămada Turcilor. La urmă 
aceştia trebuiră să rămână dincolo de vad, căci 
nu putură să-l iea. Lăsară netulburată şi mult 
slâbita oaste a lui Mihai la retragerea ei în munți, 
înnaintară încet şi întăriră noua şi vechea Capi- 
tala, Bucureştii şi Târgoviştea, organisând în același 
timp ţara în felul turcesc. Totuşi Tatarii nu apă- 
rură, așa cum se așteptase Marele-Vizir. Omul 
cel mai înțelept şi mai puternic din Polonia, Za- 
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moyski, se folosi însă de apropierea lor pentru 
a face Domn al Moldovei, în locul lui Ștefan, care 
alergase spre câmpul de lupta, pe mlădiosul le- 
remia Movilă, care pănă acum trăise ca s'răin în 
Polonia. Aceasta se petrecu în August 1595, Când 
Tatarii pătrunseră cu adevărat în ţară şi aduseră 
cu dânşii şi un Sultan tătăresc, care mai tărziu era 
să ajungă Domn al Moldovei, pe câmpia Ţuţorei, 
în jos de laşi, Cancelariul îl sili să se întoarcă 
înnapoi. Sinan crezu acum că nu mai trebuie să 
aștepte sosirea Ardeleanului, şi, când acesta sco- 
borî întradevăr de la munte lângă Mihai şi Ştefan 
fugarul, întâmpină la Târgovişte numai o slabă 
împotrivire, care în curând fu sfărâmată. În Giur- 
giu aliaţii ajunseră pe Turci, cari nu trecuseră. 
încă podul, şi mulţi dintr'înşii platirā cu viaţa ne- 
izbutita întreprindere a lui Sinan; cetatea Giur- 
giului fu luată cu asalt și apoi sfărâmată!, 

Abia prin aceasta Mihai căpătă iarăşi mână 
liberă, și acum se și smulse el din lanţurile tra- 
tatului pe care jurase de puţină vreme. Cu toate 
acestea posiţia lui era foarte primejduită, căci 
țara era cu desăvârşire pustiită, iar în Moldova, 
unde un atac a lui Ştefan cu ajutor ardelean nu 
izbuti de loc, aşa că el însuşi sfârşi in ţeapă, 
stăpâniă, cu toate vaietele pe care le scotea di- 
plomația ardeleană şi cea imperială, Polonia; umbra 
de Domn, Ieremia, era numai o unealtă a lor 
Sigismund se arătă în curând cu totul nedestoinic 
să ducă mai departe cele începute; mai ales de 
când, în 1596, împreună cu Austriacii, fusese bătut 


1 V, şi Angelo Pernice în Rivista storica italiana pe 1925 (traducere 
in biblioteca „Astra*) şi lorga, Istoria lui Mihai Viteazul de el însuși 
în „Analele Academiei Române“, pe același an. pe langă Andrei Veress 
în „Analele Academiei Române“ pe 1925. 
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hotărâtor de către Turci la Keresztes şi de când 
căsătoria îi pricinuia griji amare, era hotărât, cu 
orice preţ, să încheie tragicomedia carierei sale 
nerăzboinice ; de aceia renunță la Ardeal, ca la 
o posesiune zădarnică, primejdioasă. Eroul de la 
Calugăreni avea de-acum înainte destul de muncă 
dacă voiă să ţină în frâu ţara de la Dunăre, să 
descopere uneltirile boierilor, îndreptate împotriva 
lui, domnescul pricinuitor de tulburări, şi să curățe 
provincia de cetele de Tatari. În sfârşit, în anul 
1598, Sigismund ceda Împăratului moştenirea în 
“schimbul a două ducate silesiene. Cu aceasta însă 
începea pentru Mihai o nouă epocă. 

Creştinii slavi din Balcani, cari plătiseră de mai 
multe ori faima liberatorului român cu prefacerea 
în cenuşă a satelor lor, i se plecau totuşi cu cre- 
dinţă, mai ales membrii clerului elenisat şi haiducii 
dornici de luptă, cari întrară în serviciul său!. În 
înjosirea şi strâmtoarea lor, aceşti bieți oameni 
nădăjduiau că vor putea înălța din nou la ei crucea, 
supt ocrotirea puternicului sau braţ; ba se vorbia 
chiar despre o cucerire a Constantinopolei ! Astfel 
de planuri nutria chiar şi Mihai, dar el n'avea to- 
tuşi puterea ca să hotărască locul unde era să 
dea lupta. Dacă Imperialii, cărora el li jură so- 
demn și din toată inima credinţă la 9 Iunie în Târ- 
govişte, ar fi rămas in Ardeal, dacă i-ar fi plătit 
punctual banii de ajutor şi i-ar fi dat soldaţi «grei», 
cu siguranță el ar fi întreprins un atac asupra 
peninsulei balcanice. Dar, chiar atunci ar fi con- 
tinuat să existe pentru dânsul primejdia polonă în 
Moldova, şi de aceia voiă el cu orice preţ să scape 
de Ieremia, care sprijinia tot felul de uneltiri îm- 
potriva sa. 


+ Cf. N. Mileff, Propagande catholique en Bulgarie au XVII-e siècle, 
Sofia 1914, 
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Imperialii îşi făcură în Ardeal o situaţie nesigură: 
Rudolf al Il-lea voiă să pună ca guvernator pe 
fratele său, Maximilian ; totuşi, pentru ca să întro- 
ducă în chip cuviincios pe acest rege polon ales, 
trebuiau bani, şi la Praga erau tot atât de puțini 
bani ca şi la Viena. În acest răstimp guverna ar- 
hiducesa Maria-Cristina cu trei comisari, aceştia 
erau : fostul internunţiu din Constantinopol, Pezzen, 
un episcop si humanistul Nicolai Istvánffy. Războiul 
cu Turcii ameninţa graniţile. Sigismund, care nu 
găsise în Silesia aşteptata satisfacere a îngâmfării 
sale bolnăvicioase, apăru de-odată în față zidurilor 
Clujului, fu primit de garnisoană şi de oraş, pe 
când încerca în zădar să liniştească pe Împărat, 
începu serioase tratative de supunere cu Turcii, 
cari la un semn al lui apărură chiar în faţa Oră- 
zii-Mari, pentru ca să li predea această cetate, 
până atunci imperială. Totuşi, această încercare 
de a recăştiga granița apusană dete greş. Curţii 
din Pilsen, unde resida Rudolf, S gismund îi oferi 
încă odată cedarea ţării sale de moştenire, pe 
care acum o ţinea ca usurpator, şi nu întâmpină 
un refus categoric. Ba împuterniciţii lui erau chiar 
foarte aproape de regularea definitivă a spinoasei 
afaceri, când Sigismund, care nu se putea lăsa 
de firea sa nebărbătescâ, cuprins de un nou ca- 
priciu, chemă din Polonia pe vărul său, cardinalul 
Andrei, un protejat al lui Zamoyski, şi în primă- 
vara lui 1599 îl lăsă ca urmaş al său. 

Mihai fu de la început furios de întoarcerea ne- 
vrednicului vecin care izbutise să pună la cale 
predarea lui la Turci, ca preţ al împacării. Afară 
de a:estea, de la Curtea imperială şi de la reşe- 
dința din Ungaria de Miazânoapte a arhiducelui 
Maximilian i se dete, cu vorbe mai mult sau mai 
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puţin lămurite, a înţelege că un atac românesc 2r 
contribui mai bine decât toate tratativele la des- 
legarea nodului ardelean. De aceia el angajă Ca- 
zaci lefegii, dar, în aşteptarea unui moment priin- 
ciios, ocupă pentru moment oastea cu o expediţie 
pe celalalt mal al Dunării în contra Paşilor cari 
voiau să-l alunge. Astfel Mihai zădaârnici asediul 
Orăzii Mari ; tot odată însă el provocà pe suze- 
ranul său la o intervenție energică, hotărâtoare. 

Andrei «Polonul», care până acum nu făcuse po- 
litică creştină şi căruia, cu toată tinereţa sa, nu 
i se dăduse rangul decât numai din conside- 
raţie fața de regele Ştefan, se arătă aproape pe 
față prieten al Turcilor şi tocmai în aceste zile se 
purta foarte mândru cu Ţara- Românească, pe care 
o considera ca «țara sa». Mihai, care se pricepea 
și el într'o măsură oarecare la şireclicuri orientale 
— doar Marele Ban lani era 0 rudă a mamei sale—, 
nu ţinu în aparență socoteală de toate acestea şi 
în anul 1599 jură chiar cu fățărnicie credinţă rău- 
lui «popă» ; el făcea însă mereu să ajungă la urechea 
Împăratului dorința de a câștiga Ardealul pentru 
«Maiestatea Sa». Mulţi duriau un atac combinat 
asupra lui Andrei, şi prin Mihai şi prin generalul 
imperial Gheorghe Basta, care comandă oștile în 
Caşovia ; dar începutul unor noi tratative cu Turcii, 
precum şi sosirea nunțiului papal, care apăru la 
Curtea lui Andrei ca împăciuitor, zădărniciră planul. 
În Septembre, Mihai incercă în zădar să pună în miş- 
care pe Basta prin falşul zvon al întrări sale în Ardeal 

Dar să aştepte mai mult îi era cu neputinţă, 
căci Andrei, Moldoveanul Ieremia şi nu mai pu- 
țin Turcii erau gata să | alunve. El trebui să le 
iea înainte, porni cu 30.000 de oameni, trecu 
munții şi întâlni pe Cardinal în apropierea Sibiiului. 
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Cu îndrăzneală se încumetă el la luptă, restabili 
din nou ordine în şirurile care se clătinaseră 
odată și decise lupta printr'o ultimă sforțare a 
Cazacilor sài și a câlărilor poloni. Câteva mici de- 
tașamente din Ungaria, supt conducerea lui Ştefan 
Bocskai, şi Nemţi supt a lui Basta îi veniră întrun 
târziu în ajutor, dar el nu le mai putu întrebuința 
pentru că toată ţara îi sta deschisă, iar oraşele 
săsești îi se supuseră de bună voie lui, „sfetni- 
cului împărătesc, representant în Ardeal şi general 
suprem dincolo de Ardeal și în părţile care ţin 
de dânsul“, căci acesta fu titlul pe care Mihai îl 
luă din prima clipă. După puţine zile i se aduse 
în Alba-lulia, unde îşi stabili reşedinţa, capul 
cardinalului, ucis în fuga sa de către Secui. 

Pentru Mihai nu era acum decât o singură po- 
litică şi tot aşa şi pentru Imperiali, şi trebuie să 
recunoaştem că „barbarul“ îşi pricepea mai bine 
datoria decât «finii>, savanții oameni de la Curte 
şi din cancelariile din Praga şi Viena, şi a şi în- 
cercat să o împlinească cu energie. 

Sașii erau în sufletul lor imperiali, pentru că erau 
Germani; Secuii urau pe Băthoreşti, cari li smul- 
seseră vechile privilegii, şi erau şi obişnuiţi cu 
faptul, de a deschide marşul de biruința al « Voe- 
vozilor» români. Țăranii români formau majoritatea 
locuitorilor ţării, şi încă o majoritate zdrobitoare; 
după noţiunile noastre actuale, clare, ei erau pentru 
Mihai frați, el însă avea numai un sentiment vag 
despre o astfel de legătură. Când aceşti sărmam 
iobagi auziră că un Domn din neamul lor a ras- 
turnat biruitor steagul stupâririi ungurești într'o 
luptă sângeroasă, atunci ei se răzvrătiră peste tot 
şi cerură sălbate: şi cu desnâ:ejde dreptate Ce- 
rului şi Domnului lor, pe care Cerul miostiv li ł 
9 
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trimesese. Ei arseră până în temelie castelele ne- 
dreptăţii şi alungarăa pe stăpânii năpăstuitori de 
ieri. Dar cuceritorul, chiar dacă ar fi premers epo- 
cei sale prin cutezanța ideilor sale politice, nu 
putea să dea ascultare acestui sălbatec strigăt de 
durere, care ieşia din adâncul unei nenorociri ne- 
meritare. 


De fapt, aceste sute de mii de harnici săteni 
maveau nici cea mai mică putere politică înăuntrul 
principatului Ardealului, căci, împreună cu pâmân- 
tul pe care-l lucrau, ei aparțineau stăpânilor lor 
unguri şi sași. În starea lor de iobăgie ei înceta- 
serâ de a mai avea o istorie, fie ea oricât de mo- 
destâ. Tot ce se poate spune despre dânşii de la 
decaderea organisaţiei lor militare şi dupa zilele 
vitejiilor lui Hunyadi, nu a răsărit din mijlocul lor, 
ci trebuie arătat ca o înraurire strâină, nerodnică, 
Astfel se tiparira pentru preoţii lor — cheltuielile 
ie purtară Saşii şi Ungurii, cari nădâiduiau bani 
şi pe lânga aceasta caștigarea sufletelor rătăcite 
la reforma bisericească, ia creştinismul pur—, de 
către diaconul român Coresi şi alţi tipăritori multe 
carți româneşti, de la Catehismul din S biu din 
1544 până la Vechiul Testament din 1582. Astfel 
aceşti sarmani preoţi inculţi, aceşti popi! despre- 
ţuiţi, cari erau îndatorați împreună cu păstoriţii 
lor la o munca aspră pe pământ strâin, primiră 
tot ce li trebuia pentru ca din turma lor spiri- 
tuală să facă protestanți români, fie în sens sasesc 
luteran, fie în cel ungaro-calvin; ei căpătară E- 
vanghelia, Tâlcul ei, carțile Apostolilor, Molifvenicul 
şi Psaltirea ?. Pe lângă acestea loan Sigismund 
Zápolya puse pe la 1650 pe convertitul p'eot 


1 V, lorga, Istoria literaturii românești, |, Bucureşti 1925. 
? Vezi şi ultimele pagini din vol. Il. 
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Gheorghe din Sângiorz ca întăiu episcop statornic 
recunoscut pentru toți «Valahii» ardeleni ; lui îi 
urmară, schimbând aproape zilnic sărăcăcioasa lor 
reşedinţă, cei doi episcopi Tordași, și după dân- 
şii, poate chiar de-odată cu cel din urmă din a- 
ceşti doi, păstori episcopul Spiridon !. Toţi aceştia 
încurajară tipărirea de cărţi religioase, pe care ei 
însişi le supraveghiau, ţinură sinoade, predicară şi 
inspectară, dar totul fără folos. «Proştii> de popi 
români nu voiau să priceapă că stăpânii lor tre- 
buie să li poruncească şi în această direcţie; ei 
rămaseră la vechea tradiție, cetiră, aşa rău cum 
puteau, în cărți slavone pe care nu le pricepeau 
şi rămaseră «drept-credincioși» ca şi părinţii lor, 
adormiți după o grea muncă, 

Numai din aceasta constă istoria Românilor ar- 
deleni. Mihai nu-i lăsă de sigur cu totul nebăgaţi 
în samă, pe ei şi soarta lor, ci, cum dovedesc 
hotărârile dietelor ţinute supt dânsul, se ocupă 
într'o oarecare măsură şi de smeriţii popi țărănești. 
Atară de aceasta el purtă de grijă ca ierarhia 
bisericească română să cuprindă într'insa şi pe 
Românii din Ardeal]. 

În vremurile de demult fiecare mănăstioară de 
lemn îşi avuse starețul ei; astfel de şefi de 
mănăstire erau numiţi de către populația împrej- 
muitoare V/ădici, pentru a nu mai vorbi de epis- 
copii străini, cari se ascundeau în câte vre-un sat 
și lăsau moștenitorilor lor și titlul. Prin pietatea 
Voevozilor români vecini, ca a lui Ștefan-cel-Mare, 
a lui Radu de la Afumaţi, a lui Ștefăniță, a lui 
Petru Rareş și a fiilor lui și a Zamiirei, fiica lui 
Moise- Vodă, se durară, se întreținură sau se res- 


+ V, Iorga, Istoria Bisericii, |. Cf. Ursăcescu în „Analele Academiei 
Române“ pe 1925 și Iorga, în „Anuariul Grafica“, I. 
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taurară mănăstirile mai mari ds la Vad, în ţinutul 
Bistriţei, de la Geoagiu, nu departe de Alba-lulia, şi 
de la Prislop în valea Hațegului. Într'insele se gà- 
sesc episcopi pănă pe la 1560. De când însă pro- 
paganda retormistă a Cuiţii numi episcopi români 
pentru tot Ardealul, se iviră, şi aproape încă de 
supt Ștefan Báthory, şi Vlădici ortodocşi pentru 
acelaşi ținut: Cristofor, Eftimie şi Ghenadie. Lor 
li urmă, pe vremea lui Mihai, loan, fostul sta- 
ret din Prislop. Încă înainte de anul de biruință, 
1599, Domnul muntean dură pentru acest drept- 
credincios loan o mânăstire chiar în Alba-lulia, 
pe un deal unde s'a făcut apoi cetățuia Karlsburg, 
numită după împăratul Carol. În tratatul din 1595 
el introdusese de altfel clausa că Biserica românea- 
scă ardeleană trebuie să atârne ca și în vechime de 
Scaunul episcopal din Târgovişte. După cucerirea 
Ardealului, loan fu recunoscut ca episcop de Bal- 
grad, Vad, Silvaş, Făgăraş, Maramurăş şi «părţile 
ungurești», şi pâstori de aici înainte pe fața ca 
Mitropolit. Pentru Maramurăş însă, el capătă un 
sufragan în persoana învățatului egumen de până 
acun al Tismanei, anume Sârghie!, Aceste în- 
semnate aşezăminte pentru formarea unei unități 
spirituale şi culturale a neamului românesc — unul 
prin limbă şi obiceiuri — au fost insă și tot ce 
Mihai putu face pentru neamul său iobâgit din 
Ardeal. Impotriva jacqueriei el luă îndată măsuri 
represive, și încă prin Novembre Banul sau, Mi- 
halcea, proclamă îu public că astfel de «hoți», 


1 V, lorga, Sate și preoți și Bunea, Vechile episcopii, Blaj, 1911; 
apoi acelaşi, Ierarchia Românilor din Ardeal și Ungaria (Blaj, 1904) ; 
orga, Ştefan-cel-Mare, Mihai Viteazul și Mitropolia Ardealului, în 
An. Acad. Române (Bucureşti, 1904). Discuțiile următoare au scos la 
lumină un text din Veress, Possevino, care arată şi mai înainte o casă 
a Vlădicăi romănesc în B”lgrad. Cf. Istoriile Bisericii ardelene de Şt, Meteş- 
şi de 1. Lupaș. 
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cari gonesc pe nobili din Ţară, nu puteau fi în- 
găduiţi !. 


Aceşti nobili îl urau şi ca guvernator imperial, 
dar cu atât mai mult ca Român, rudă de sânge 
cu despreţuiţii lor iobagi. Şi tocmai de aceia Mihai 
trebui să se ferească de tot ce li putea da prilej 
de nemulțamire; de aceia el împărți moşiile trà- 
dătorilor, cari nu se supuseră nici după ziua din 
Sibiiu, între ceilalţi nobili, îi chema la Curte şi 
li dete şi misiuni de încredere, chiar transmiterea 
de porunci însemnate în Ţara-Românească, unde 
iăsase pe fiul său, Nicolae-Vodă (Petrașcu). Pe 
lângă boierii săi, el avea în sfatul pentru Ardeal 
pe necredinciosul cpiscop Nâpragy, episcopul latin 
al Ardealului, drept cancelariu, pe ambițiosul fiu de 
ţăran Moise Székely ca mare general, precum şi 
pe Gaspar Kornis2. Când el părăsi pentru câteva 
săptămâni țara, ca sà se îndrepte spre Moldova, 
zâmaseră în urmă ca locţiitori Românul Mihalcea 
şi Ungurul Wolfgang (Farkâs) Kornis. In oștile lui, 
Ungurii erau în număr mare, şi el credea că se 
poate pune temeiu pe jurământul lor. 

În ceia ce priveşte politica externă, Mihai 
doria de sigur să păstreze Ardealul pentru dânsul 
Când în sfârşit, pe. la începutui lui Novembre, după 
ce de mult totul era în ordine, veni şi Basta, el 
ìl trimise îndârăt cu vorbe aspre, jignitoare, şi-i 
spuse ca venise ceva cam prea târziu. Când tot 
acest general puse garnisoane imperiale în cetățile 
de margine, « Valzhul» murmură tare şi spuse câ 
doar el vrea «să dea înapoi Impăratului toată 
Ţara». Pe un archiduce l-ar fi privit de sigur 

1 Hurmuzaki XI, p. 501, no, DCCC. 


? Doc, privit. la Petru Șchiopul și la Mihai Viteazul, p, 57; Bog- 
dan, în Prinos Sturdza, pp, 160, 164. 
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foarte bucuros şi, pe lângă un atare, care probabil 
mar fi venit în Ardeal decât din când în când, el 
nu Sar fi simțit înjosit. In tot casul, era gata să 
recunoască suzeranitatea imperială ; voiă bucuros 
să depună jurământ de credință „Împăratului şi să 
guverneze în numele lui ţara, care încă mai na- 
inte recunoscuse ca stăpân pe acest împărat ro- 
man. Era gata să se socoata totdeauna ca loc- 
țiitorul Impăratului, să represinte interesele aus- 
triace fața de Turci, pe care, în schimbul daru- 
rilor primite, îi hrănia minunat cu vorbe dulci, nu 
mai puţin și faţă de Moldoveni, cari aveau în Si- 
gismund un nou candidat pentru domnia ardeleană; 
ba chiar faţă de Poloni, după a câror coroană se 
ostenia «regele ales» Maximilian şi printre cari 
el întreținea vechi legături de prietenie cu puter- 
nicul Voevod Kiowski!. Totul voiă el să îngădue, 
numai în schimb să aibă pentru el şi pentru fiul 
său siguranța că vor putea rămânea în Ardeal, că 
li se vor lăsa în Fâgăraș, în Maramurăş sau aiurea 
câteva cetăţi ca lo: de refugiu, că repiesentantut 
împărătesc nu i se va pune în cale şi Curtea im- 
perială-l va sprijini cu bani şi oşti. 

Miniştrii din Praga ar fi primit cu bucurie astfel 
de condiții din partea necredinciosului cardinal, 
cu toate că acesta nu făcuse nici cel mai mic 
lucru în folosul Austriei, Faţă de «Valah» însă, ei 
credeau că-şi pot permite totul. La început ei îi 
transmiseră prin directorul poștelor, Carol Magno, 
un tratat favorabil, la care Mihai consimţi bucuros 
în primele zile ale anului 1600 şi pe care jura în 
presența arhiepiscopului Rali din Târnova, cape- 
lanul său de Curte, care sta la dânsul. Apoi însă 
apărură la dânsul ca negociatori şi ca spioni vi- 


2 V, articolul d-lui Kazimierz Tyszkowski, în Revue historique du 
Sud-Est européen, 1926. 
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cleni: David Ungnad, care mai nainte nâdăj- 
duise să poată face pe stăpânul în Alba-lulia 
și acum voiă să se răzbune cu cruzime pentru 
desamăgirea sa, şi asprul, dar cinstitul oştean Mihail 
Szekely. Ei aveau numai însărcinarea să iea pe 
seama lor conducerea ţării, dar nu şi pe aceia de 
a trata cu «Valahul» în această privință. Pentru 
această din urmă misiune mai înaltă fu ales dr. Pez- 
zen, fostul ambasador la Constantinopol, un diplomat 
foarte mândru, care trebuia să aducă şi bani: patru 
luni se lăsă el aşteptat şi expuse pe sărmanul 
«Vaida» strâmtorat la toate chinurile aşteptării. 

Fără să poată aştepta un viitor asigurat cu pri- 
vire Ja tratativele cu Impărat.l, Mihai trebui totuşi 
să pornească în Maiu 1600 împotriva Moldovei; 
căci, atât timp cât Sigismund locuia în ţara vecină, 
era cu neputinţă să se facă linişte în Ardeal. le- 
remia, nu-i vorbă, încercă să-i închidă trecătorile, 
dar trebui el însuşi să fugă şi se duse la Hutin, 
pentru ca şi de acolo să plece răpede. Mihai puse 
atunci stăpânire pe Ţară, lăsă o garnisoana la 
Suceava, sili pe boieri sa-i jure credință în lași, 
alergă apoi pe neaşteptate şi nechibzuit iarâşi în- 
dărăt, ca să negocieze cu Pezzen, prea-savantul 
doctor, ajuns în sfârşit la graniţă. 

Cu toate că acesta venise plin de bănuieli rele, 
Mihai se înţelese curând cu dânsul. Era gata 
să primească titlul de «guvernator», punea doar 
câteva condiţii privitoare la stăpânirea ereditară 
a cetăților, păstrarea vechilor hotare, etc. Cu tra- 
tatul iscălit, împuternicitul împărătesc se duse la 
Praga, şi aici la 12 Septembre se pregâtiră ac- 
tele. Mihai era recunoscut ca guvernator pe viață 
al Ardealului şi nici fiul său nu era uitat; un com- 
missarius trebuie să resideze într'una iângâ Voe- 
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vozi; aceştia primesc 100.000 taleri anua! pentru 
serviciul lor, în schimb însă trebuie să renunțe 
la posesiunea comitatelor ungurești până la Tisa 
şi la cele mai însemnate castele din Banat !. 

Cu acestea Mihai ar fi fost de sigur foarte mul- 
tumit, dar vestea cea bună nu l-a ajuns poate 
niciodată. Zamoyski şi nobilii cari ţineau cu Sigis- 
mund puseră tocmai la cale un atac comun şi, pe 
când Cancelariul polon se puse în mișcare din 
Trembowla, pentru a duce îndărăt la Scaunele lor 
domneşti pe leremia şi Báthory, oastea ardeleană, 
care sta la Turda, adunată împotriva lui Sigismund, 
se răsvrâti. Mihail ceru grabnic ajutor de la co- 
m'sari împărăteşti şi de la Basta. Ei veniră în 
sfârşit, dar numai pentru a primi de la Statele 
revoltate jurământul de credință şi pentru a uni 
cu ele oştile imperiale, fără să aibă pentru aceasta 
poruncă de la Curte. Pe Murăş, nu departe de 
Aiud, la satul Mirăslău, Mihai, care în zădar își 
adună toată puterea ca så câștige timp, fu învins 
de tactica superioară a protivnicului sâu Basta, 
care nu l iertase niciodată, aceasta se întâmplă 
la 18 Septembre 1600 st. n. 

E! fugi la Fagăraș, chemă din Țara-Românească 
vie-v 10.000 de soldaţi aleşi, dar, în aşteptarea 
râspunsului împărătesc, nu mai avea dor să înceapă 
o nouă luptă. Aici află el că Zamoyski străbatuse 
triumfător Moldova şi că, de oare ce socotia lucru- 
rile în Ardeal ca orânduite, pâtrunsese în Țara- 
Românească cu un candidat la tron, şi anume cu 
Simion, fratele lui leremia. La această veste în- 
vinsul de la Mirăslâu cedă biruitorilor săi tot ce-i 
cereau; îşi lăsă fiul iubit şi restul fainiliei ca os- 

1 Monumentă Comitialia Transsylvaniae, IV, p. 539 şi urm, Cf, Hur- 


muzaki, XII, p. 1033, nota 1, Istoria lui Mihai de i. Sârbu, de o umă- 
nunțită critică, nu ajunge până la această epocă, 
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tateci în mânile lor şi zbură peste trecătorile de 
hotar ea să-și mântuie Ţara-Românească. Lipsit de 
orice ajutor imperial, el se văzu în fața unui co- 
mandant ca Zamoyski, desăvârșitul elev al rege- 
lui Ştefan şi care comandă o oaste superioară, 
proaspătă, aleasă. Batut între Buzău şi Ploeşti, la 
poalele munţilor, fu urmărit de Simion, şi acest 
slăbănog avu noro :ul să învingă pe erou la Argeş, 
în munţi. Marele, dar nenorocitul bârbat îşi alese 
singura cale ce-i sta des-h'să, şi aceasta ducea 
spre Împărat. Peste câteva săptămâni pătrunse 
şi aici vestea că Statele care se adunaseră în 
dietă, mulţămind foarte politicos lui Basta, întro- 
naseră pentru a treia oară pe S gismund ca prin- 
cipe al lor. 

Împreună cu acest Basta, care-l lovise în inimă, 
primi acum Mihai frumoasa însărcinare să gonească 
iarăşi pe nenorocitul Bă hory la prietenii săi po- 
loni. În curând stete supt comanda încercatului 
general o armată destul de mare, în care se găsia 
adunâtură de tot felul. Basta și Mihai câştigară, 
prin atacul setos de răzbunare al acestui din urmă, 
care se năpusti în vânâtoarea sălbatecă, ziua de 
la Gorăslâu, în lulie 1601. Dar, când fu vorba de 
continuarea operaţiilor şi vrajba izbucni din nou, 
atunci Basta, cu de la sine putere, d2du lovitura 
după exemplul spaniol cunuscut bine de dânsul 
din Ţările-de jos. El voia să-l prindă pe Mihai ca 
rebel şi, atunci, în învălmâăşeală, puse să-l ucida 
(19 August). Curtea din Praga descali'ică această 
nelegiuire, dar nu pedepsi pe faptuitor. Înca îna- 
inte de stârşitul anului, Sigismund era principe 
al Ardaalului—acum pentru a patra oară. „Mihály- 
Vaida“, cel urât de către Unguri, se odihnia acum 
în sfârșit de greaua sa muncă; leşul, lipsit de cap; 
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zăcea undeva, pe vre-o uitată bucată de glie ar- 
deleană, în tot casul în pământ ardelenesc, în acel 
pământ al Ardealvlui udat cu sânge de neamul 
său şi pe care şi el îl iubise. Mândrul său cap 
însă, pe care mâni pioase îl furaseră, fu ascuns 
în gropnița domnească de la Dealu, acolo unde 
Domnul român jurase odinioară Impăratului creştin, 
credința păstrată neclintit. 


În timpul acestor războaie şi în urma împreju- 
rărilor resultate din ele, se ivise în Țara-Româ- 
nească, dar şi în Moldova, un partid, care în cel 
d'intăiu Principat se sprijinia pe oastea naţională 
şi pe boierimea ajunsă bogată, şi ca ţel năzuia 
la domnia oligarhică, la împărţirea puterii politice 
printre familiile boiereşti— aceştia posedau şi cea 
mai mare parte din pământul țării—, dar afară 
de acestea pretindeau şi o nouă posiţie politică 
pentru ţara lor: despărţire de fapt, daca nui şt 
formală, de Turcia şi subordonare vasală supt creş- 
tinii vecini. Pentru Ţara-Românească întrau în 
considerare Imperialii, pentru Moldova Polonii, 
pentru amândouă nou-stabilitul principat hber ab 
Ardealului. În Muntenia partidul era mai puternic, 
şi direcţia represintată de dânsul se poate urmărit 
până încă foarte târziu; în Moldova, acelaşi cu- 
rent era de o însemnătate mai mică, şi dură și 
mai scurtă vreme. 

Când Mihai fu ucis în lagărul de la Turda, în 
Moldova domniă Ieremia ca locţiitor al Cancela- 
riului polon. Boierii munteni din partida războinică 
însă, la vestea că falnicul lor comandant se îm- 
păcase iar cu Impăratul şi că apăruse dincoace 
de Tisa, alungaseră pe Simion, și acesta nu se 
putuse mântui nici prin omoruri. Dar, după moartea 


— 139 — 


protivnicului său, el se întoarse îndărăt, şi Moldo- 
venii şi Polonii lui izbutiră să ţină departe, nu 
numai pe trimisul Porții, Radu Mihnea, ci şi pe 
alesul pribegilor, fostul sfetnic al lui Mihai, Şerban, 
care după mamă aparţinea vechii dinastii şi care 
acum fusese chemat Domn ca un nou „Radu“. 
Protejatul turcesc nu se putu menținea, dar cel de-al 
doilea Radu, un bărbat ceva mai bătrân şi un bun 
şi curagios soldat, avu mi mult noroc, căci e! 
avea puterea internă necesară pentru aceasta. 
Domni aproape zece ani în ciuda Turcilor, 
pe cari-i visită pe propriul lor teritoriu, după 
ce neliniști Silistra, Brăila şi Dobrogea, şi de la 
cari, după oarecare şovăire, primi totuşi cu făţar- 
nicie steagul de investire, oferit tot cu fa ţă rnicie ; 
în ciuda Tatarilor, cari, în frunte cu Hanul lor, a- 
părură în număr neobişnuit de mare în 1602, tară 
să poata lua însă cu asalt tabăra bine apărată de 
întăritele șanţiri, în dosul cărora se afla şi un 
puternic corp de ajutor imperial de Germani şi Va- 
loni; în sfârşit, în ciuda lui Simion, care, după 
atacul său neizbutit, nu se mai înfațişă ca pre- 
tendent la tron. Când, în 1603, dupa retragerea 
lui Sigismund, viteazul Moise Szekely se ridica 
principe al Ardealului, Radu făcu Imperialilor un 
serviciu însemnat; anume, pătrunse cu O armată 
impunătoare de boieri şi lefegii în Ardeal, şi, in 
Iulie, aproape de Braşov, învinse cu totul pe usur- 
pator, care-şi pierdu şi viața. Împăratul îi trimese 
după aceia un steag ca semn de investire şi O 
frumoasă diplomă, îi făgădui şi un sprijin bânesc 
anual, dar Radu îi cunoştea prea bine gândurile 
adevărate şi renunța a face pe Don Quixotul. Pe 
când era încă ameninţat de Simion, el iscâlise în 
1605 un tratat cinstit cu bătrânul şi înțeleptul 
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Ştefan Bocskai, care ajunsese rege al Ungariei şi 
tot odată principe al Ardealului. Când apoi un alt 
bătrân, fostul lui tovarăş în tulburările ardelene 
din vremea lui Mihai, urmă lui Bocskai, mort prea 
de timpuriu pentru naţia sa, Radu încheiă şi cu 
acest nou principe, Sigismund Rákóczy, o legătură 
prietenească (1607). l 
După ce Ieremia, în Moldova, murise şi Simion 
se urcase pe un alt tron decât al Țării-Româ- 
neşti, relaţiile cu Moldovenii se făcuseră cu mult 
mai bune. De altfel noul Domn moldovean muri 
în curând, otrăvit de văduva fratelui sâu, şi o 
aprigă luptă pentru succesiune se deslănțui între 
cele două principese şi fiii lor, în timpul căreia 
Țara Românească se bucură de linişte. Pe birui- 
torul Constantin, fiul lui Ieremia şi Domn. «din 
mila lui Dumnezeu cum şi a Maiestăţii sale Împa- 
ratului turcesc şi cu bunăvoința Maiestâţii Sale 
milostivului Rege al Poloniei», Radu îl socotia ca 
pe fiul său. Cu tânărul urmaş al lui Sigismund 
Rákóczy, cu nebunul Gavril Báthory, care nu cu- 
noștea nicio margine poftei sale de cucerire, în- 
cheiară în 1608 amândoi Domnii tratate după 
vechiul model, Constantin, care, ca și tatal său, 
dadea Regelui polon un dar anual, merse aşa de 
departe, că făgădui şi Ardeleanului un «munus», 
dar fară ca la urmă să-l plătească. Faptul acesta 
nemulțămi pe Gavril, și, când avu dovezi că Ro- 
mânul din Târgovişte sta în înțelegere tainică cu 
Împăratul şi cu magnații nemulţămiţi, se hotari 
să-l alunge şi chiar şi în Moldova să pună un 
nou Voevod, pe falşul Ştefan Bogdan. In fața ata- 
cului de iarnă al «Ungurilor», Radu fugi, ce-i drept, 
în Moldova, dar Gavril nu-şi putu realisa visul 
de a stapâni şi în Ţara-Românească. El trebui să 
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se retragă din fața lui Radu Mihnea, numit de 
Turci, şi păstră numai titlul gol al țării odată cu- 
cerite. In curând însă Radu Şerban, care izgonise 
pe arendaşul turcesc, veni ca răzbunător în Ardeal. 
In lagărul din Roman el şi cu Constantin înche- 
iasera impreună un tratat cu Împăratul, care ur- 
măria o comună îndepărtare a lui Báthory. Încă. 
odată birui el pe gloriosul câmp de luptă de la 
Braşov, aproape opt ani încheiaţi după întâia sa 
biruință. Dar Gavril se refugit în Sibiiul întărit, 
smuls Saşilor, şi haiducii, pe cari-i comanda ge- 
neralul imperial Forgâch, se puseră în căutarea. 
vechiului lor stăpân şi Domn. Campania ardeleană 
se termină foarte nenorocos, şi, cu toate că Dom- 
nul muntean nu fusese învins, el trebui să renunțe 
totuşi la cucerirea sa. Abia după multe jalnice ră- 
tăciri, Radu, urmărit de Tatari, scăpă în Moldova 
şi de acolo în ţările imperiale, de unde nu s'a mai 
întors niciodata. Înainte de sfârşitul anului şi tâ- 
nărul Movilă fu înlocuit cu Ştefan Tomșa şi, când 
în 1612, cl trecu Nistrul ca să-și recucerească tro- 
nul — tot atunci Muntenii aşteptau pe Radu ceł 
viteaz —, el fu învins şi dispâru prin fugă ; amă- 
nunte asupra morţii lui nu se cunosc '. 


t V, şi Motogna, în „Analele Academei Române“ pe 1926 şi în Anua- 
riul Liceului din Dej, 


CAPITOLUL HI. 


Cele din urmă lupte politice ale partidei naţionale. 
Produsele ei literare. 


Radu Mihnea și Ştefan Tomşa, uneltele oarbe 
ale Turcilor, purtară numai în taină o politică 
proprie. Astfel cel dintâi privia cu ochi buni ve- 
cinătatea lui Gavril; trebui, cu toate acestea, să 
contribuie personal, împreună cu tovarăşul său de 
suferințe "Tomșa, la izgonirea lui şi la moartea 
care-i urmă. Cu urmaşul acestui ultim Bâthory, cu 
şiretul Gavril Bethlen (Bethlen Gábor), vrednicul 
imitator a lui Bocskay, amândoi Domnii se legară 
printrun jurământ de întrăţire în timpul acestei 
campanii. În curând însă Radu și acest al doilea 
Gavril se potriviră în dorința de a scăpa de Mol- 
doveanul setos de sânge, Partida creştină a boie- 
rilor tineri adusese în ţară în iarna anului 1615 
pe văduva lui Ieremia cu fiul ei încă fraged, 
Alexandru, şi acest băiat părea un vecin mai po- 
trivit decât bâtrânul tiran. Dar, după vointa lui 
Skender-Paşa şi a Caimacamului, nestâmpăraţii 
Movilești fură aduşi la linişte; toată familia căzu 
în mănile 'Turcilor, cari facură pe copii renegați. 

În Radu, acum Domn al Moldovei, Bethlen, 
care se pare că nutria marele plan să ajungă 
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«regele Daciei» şi Poloniei, vedea un prea pătrun- 
zător spion şi de aceia se plânse amarnic împo- 
trivă-i. Pe Alexandru lliaş pusese să-l îndepărteze 
neoficial, în 1618, un detașament de haiduci. Cu 
Gratiani şi Miron Barnovschi — cel d'intâiu era un 
prieten al Polonilor şi Germanilor, care năzuia la o 
mijlocire paşnică între aceşti creştini şi Turci, cel 
de-al doilea, un energic şi hotărât bărbat şi de- 
asemenea un prieten al Polonilor — trăi el în re- 
laţii şi mai încordate. Numai Gavril Movilă, cu 
care închei& în 1619 un tratat, îi era pe plac, dar 
acest tânăr Domn trebui să schimbe încă din 
1620 Țara Româneasca cu Ardealul, se căsători 
aici şi rămase, Ceva mai târziu, tot în acelaşi an, 
când Gratiani se răsvrăti împotriva Turcilor, Po- 
lonii învercară să câştige Moldova, dar această 
întreprindere se sfârşi cu o groaznică catastrofă, 
în care şi Marele-Hatman Zolkiewski îşi pierdu 
viața. În anul 1629 muri, înca destul de tânăr, 
Bethlen, cel stimat de Turci. 

Gheorghe Rákóczy ajută acum cu bani, petiţii 
îndreptate câtre Pagi şi trimiteri de trupe în as- 
cuns pe Aga Matei, care repurtă b'ruința ca re- 
presentant al partidului creştin, militare, dar înainte 
de toate ca „restaurator al libertăţii şi înoitor al 
puterii boierilor“. Acestei Domnii naţionale îi co- 
respunde Domnia nu mai puţin națională a lui 
Rákóczy. Încă din 1633 încheiară ambii un tratat, 
și, când Vasile Lupu, care şi vedea numai de 
propriile-i interese şi care din causa vărsării de 
sânge a lui Tomșa avea în jurul tronului său nu- 
mai puțini boieri pământeni, capătă Moldova, cei 
doi vecini ajunseră în Aprilie 1634 la o înfrățire. 
Supt pretextul unei compensaţii pentru darea plă- 
tita de mocanii români in Muntenia, Matei resti- 
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tui această sumă Ardeleanului, care într'o astfel 
de plată anuală de 6.000 de florini putea să vadă o le- 
gătură de vasalitate, şi pe de-asupra Îi trimese și 
doi cai frumoşi în dar. Domnul muntean se dovedi 
bun prieten și aliat, şi silinţilor sale li datori Rá- 
k6czy în mare parte înlăturarea primejdiei turceşti 
în anul 1636, când îl atacă Paşa de Buda. Cu 
toate acestea, în anul următor, când Matei fu ata- 
cat de Moldoveni, el primi numai un ajutor ne- 
indestulător, iar generalul ardelean apăru mai 
mult ca mijlocitor decât ca ajutor. Când, în sfârşit, 
Munteanul nu voi să se  îndestuleze cu cele 
d'intâiu condiţii de pace, Rákóczy merse în necre- 
dinţa sa atât de departe, încât în 1639 pregăti în 
unire cu Lupu izgonirea lui Matei. 

Cu anul 1643 ambițiosul Rákóczy începu să se 
amestece în afacerile europene ale Războiului de 
treizeci de ani, dar pe această nouă cale înțelep- 
tul bătrân din Târgovişte nu-l urmă decât în mă- 
sura în care acesta putea să-i arăte „porunci îm- 
părătești“ pentru trimetere de trupe. El preferi să 
între în legătură cu Germanii şi-şi permise chiar sá 
ponegrească la Poartă pc fostul său aliat. Aven- 
turoasele planuri ale lui Rákóczy aflară o mult mai 
bună prețuire la Curtea moldovenească, şi Vasile 
care de o bucată de vreme îşi făcea mult de lu- 
cru în Polonia, unde își măritase fiica, Maria, cu 
lanus Radziwill, şi care alesese ca soț pentru sora 
Mariei pe fiul lui Rákóczy, Sigismund, încuviință 
intenţiile destăinuite ale puternicului vecin asupra 
Coroanei polone. Când, de-odată, bătrânul visător 
muri în anul 1648. 


Un tânăr visător, Gheorghe Rákóczy al doilea, 
îi urmă : el încheit un nou tratat cu Domnul mun- 
tean, socoti însă pe Lupu ca o piedecă pentru 
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planurile părinteşti moştenite. Numai după multă 
împotrivire Vasile, plin de durere, consimţise (1652) 
la căsătoria frumoasei sale fiice Ruxandra, bogat 
înzestrată, cu fiul Hatmanului Cazacilor, tânărul 
Hmilniţchi, care-şi facuse peţirea cu foc și pâriol, 
şi acum Singurul său scop era să împace pe gi- 
nerele cazac Timuş cu ginerele polon Radziwill şi 
astfel să aducă linişte în famila și sărmana lui 
țară, Rákóczy însă avea, din potrivă, nevoie de zi- 
zanie, de războiu, de strâmtoare în Polonia, dacă 
voia să tie chemat ca mântuitor şi rege. De aceia 
în 1653 el alunga pe Vasile şi puse în locul lui 
pe grasul şi iubitorul de desfătări Gheorghe Şte- 
fan, care datora principelui ardelean mulţi bani 
şi mulțămire. 

Moldova era acum la ordinele lui, În Ţara-Ro- 
mânească însă mai era ceva de lucru, dacă voiă 
să sfarâme puterea partidului războinic. 

Boierii dăduseră la Nânişori şi Finta dovada ca 
nu uitaseră încă să biruiască pentru un Domn 
iubit, din mijlocul lor. Roşii decăzuseră însa puţin, 
și, de şi erau totuşi ceva mai mult decât tarani — 
întocmai ca răzeşii din Moldova —, nu mai erau 
însă boieri. Massa principală a oștirii consta din 
săteni liberi, cari se aflau față de fisc într'o po- 
siție privilegiată şi cari nu rare ori îşi primiseră 
moșia lor de la Domn pentru credincioase servicii 
mihtare ; la porunca Domnulu' ei apăreau cu caii 
si armele lor la locul indicat, cu comandanții lor, 
iuzbași (turcește = centenarii), ceauși (turceşti), vä- 
tavi, cetaşi, mici boreri sau țârant mai înstăriți. Ei 
erau aşezaţi în anumite ţinuturi, ca Teleormanul şi 
Buzăul şi se chemau în genere slujitori. Se împăr- 
țiau în călărași şi dorobanţi, drăbanți, trabanţi ; 
unii erau puşi în slujba diferitelor dregătorii și 


Istoria poporului roms ese. — Ill. 10 
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se chemau, corespunzător acestora, comișei, păhăr- 
nicei, postelnicei, etc. Afară de dânşii mai era în 
sfârşit şi o garda permanentă a Domnului, o 
oaste plătită, care consta din Sârbi, adecă Bulgari 
şi Sârbi, şi purta numele turcesc de seimeni. 

Constantin Basarab, urmaşui lui Matei, se asi- 
gurase în lanuar 1655 printr'un tratat cu Rá- 
kóczy şi crezu că se poate lipsi acum de aceşti 
paznici străini, cari ţinuseră pe bâtrâna sa rudă 
supt o tutelă chiar jignitoare, îi închiseseră poarta 
reședinței şi-i mânţiseră palatul cu sângele boie- 
rilor ucişi. La început, trupele băştinaşe consim- 
tir pe deplin la aceste măsuri, dar în curând, 
exploatate de mâni dibace î, toate clasele de răz- 
boinici se unesc şi înoiră laolaltă scenele de cruzime 
din 1653, şi un număr încă şi mai mare de dregă- 
tori bănuiţi căzură jertfă lor. Domnul trebui să 
se faca a încuviinţa aceasta, de voie sau de ne- 
voie, ceru însă neincetat sprijinul lui Rákóczy. 
Acesta avea, de altfel, şi el ur candidat la tron, 
totuşi încheie în scris cu boierii pribegiţi la dân- 
sul un tratat, în virtutea căruia ei luau pe sama 
lor răspunderea amestecului său, şi apoi în lunie 
1655 veni în Ţara-Romănească. Constantin părăsi 
oastea sa necredincioasa, care ridică la Domnie 
pe tânărul şi foarte iubitul Hrizea. La Şoplea însă 
oștirile permanente muntene fură măcelărite de 
călărimea ardeleană — boierii luptau în tabăra 
străinului. Ca şi Moldova, nici Ţara- Românească 
nu mai avea acum oştire proprie, 

Nenorocitul războiu cu Polonia aduse depărtarea 
lui Constantin şi a lui Gheorghe Ştefan. Urmașul 
celui d'ntăiu, Mihnea al III-lea, purcese de două ori 


+ V, memoriul mieu în Analele Academiei Romine XXXIIL, p. 39 ş 
urm. 
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ia executare de boieri, şi, când apoi se înțelese cu 
Rákóczy, strâmtorat rău de Turci, nu-i putu oferi 
ca ajutor decât oştiri străine şi comandanţi străini. 
Tot astfel se întâmpla cu fugarul Constantin, care 
pătrunse, de două ori, însă degeaba, în Moldova 
şi odată în Ţara-Românească, cu haiduci sau Cazaci. 
Ţara aparţinea acum Domnului, Grecilor lui şi 
boierilor lui de Curte, cari uitaseră lupta. Numai 
soldaţii de strajă, bine îmbrăcați în postav văr- 
gat de Braşov, cari purtau, ce-i drept, multe nume 
vechi, dar fără însemnătatea de altă dată, repre- 
sintau acum oștirea. Partidul creștin se arăta 
numai atunci, când străinii veniau în ţară în calitate 
de cuceritori. Aşa găsiră Polonii, după ce în 1672 iz- 
bucnise din nou războiul cu Poarta, un Domn ca 
Ștefan Petriceicu, care în 1673 la Hotin se dovedi 
trădător şi apoi se presintă ca pretendent la tron 
împotriva lui Duca; apoi un boier ca Miron Cos- 
tin şi mulți alţii, mai ales din şirul mazililor, nici- 
odată mulţămiţi pe deplin cu cârmuirea turcea- 
scă şi cari locuiau la poalele muntelui, în Bucovina 
sau la Nistru. Când, de altă parte, Imperialii, după 
ridicarea silită a asediului turcesc al Vienei, se 
apropiară de Ţara-Românească, Şerban Cantacu- 
Zino începu să viseze cucerirea Constantinopolului 
pentru neamul său împărătesc, şi nu-şi pierdu iu- 
birea de Imperiali decât din pricina prea marilor 
cereri de provisii ale generalului Veterani. Când, 
în 1689, oştirile germane veniră în ţară, boierul 
Constantin Bălăceanu stărui să capete de la ei 
tronul şi căzu în 1691 în lupta de la Zârneşti, 
ca ultim luptător întârziat pentru idealurile care 
însuflețiseră odinioară pe Mihai Viteazul ! 


1 V. şi lucrarea d-lui Virgil Zaborovschi despre politica ţărilor noastre 
în acest timp. 
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Curentul înviorător, plin de viaţă, de care fură 
lipsite de aici înainte faptele boierilor pământeni, 
trecu însă în scrierile lor şi aici el apare într'o 
formă mai bură, mai înaltă, cel puţin la aceia din- 
tre dânşii cari nu descriau fapte contimporane, 
cu pasiunea părtaşului, ci tratau cu sufletul curat 
marile chestii de care atârna viitorul neamului 
lor, 

Cultura slavonă decăzu încă de pe la sfârşitul 
veacului al XVI-lea, odată cu decâderea monahis- 
mului, cu sfârșitul întemeierii de mănăstiri și cu 
încetarea perioadei luptelor biruitoare. Limba r9- 
mănească ajunsese obişnuită încă mai înainte în 
însemnările zilnice, care nu presintau nicio va- 
loare juridica şi fu întrebuințat şi la notițe, care 
trebuiau să găsească aplicare întrun hrisov sa- 
vant, solemn, ba încă din vremea lui Neagoe 
(1521) sa păstrat o scrisoare românească!, Pe 
încetul ea se strecură acum chiar în tratate, ba 
chiar şi în hrisoave, care erau iscălite de mâni 
domneşti. Avem un act românesc de la Mihai 
Viteazul însuși, atunci în Ardeal, fără logofăt sla- 
vonesc lângă el, în timpul scurtei, mereu nesigurei 
şi neliniștitei sale Domnii în Ţara- Româneasca, Sı- 
mion- Vodă Movilă puse să se facă multe hrisoave 
de danie şi întărire în limba populară; dela Radu 
Şe.ban avem numai puţine atare, dar plângerile 
politice și admonestările, precum şi anscripţiile 
de pe morminte poartă şi supt dânsul singura 
formă pricepută de toţi. Radu Mihnea încheie 
chiar tratate în limba românească, după cum nici 
înăintaşul său, Mihai Viteazul, nu îmbracase într'o 


1 Hurmuzaki, XI, p. 843, nota 7. 
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zădarnică haină slavonă tratatul secret pe care-l 
transmise Împăratului printr'o solie solemnă 1. 

În Moldova, care era mai înaintată în cultură, 
vechea direcție se menține ceva mai muli, dar 
după moartea diacilor, cari învățaseră încă la 
şcoala Mitropolitului Teofan, întâmpină şi aici 
multe greutăți găsirea unui bun cunoscător a fostei 
limbi de Stat şi Biserică; de aceia limba siavonă 
se mărgeni adesea numaila formulele de început 
şi de sfârşit, precun şi la expresiile juridice, ba 
în titulatura Domnilor se păstră pânâ în epoca 
Fanarioţilor. Matei şi Vasile erau stapânitori în stil 
mare, şi, ca restauratori ai unut trecut mai bun şi 
în privința spirituală, ei își dădura multe silinți 
la restabilirea culturii slavone. Matei puse sa se 
lucreze în tipografia sa câteva cărți slavone, pe 
când Vasile aduse din Rusia, dela Chiev, pentru 
școala sa dela Trei lerarhi din laşi dascali de 
uitata ştiinţă slavonă. Marele Mitropolit de acolo, 
Petru, un furtunos aparător pentru ortodoxie, care 
se lăsa tărât până la nesupunere față de regele 
polon, era un Movilă, un frate al lui Gavril, al lui 
Moise şi al celorlalte vlăstare ale ambițiosului şi 
nedestoinicului Simion?. Printre dânşii şi printre 
urmaşii lor direcţi existau incă cel puţin copişti 
de documente slavone, dar după 1660 astfel de 


1 Cf. Lewicki, Codex epistolaris sec. XV, unde e vorba de o ciornă 
„romănească“ a tratatului cu Polonia, care apoi a fost redactat pe „rute- 
nește“ adică sloveneşte — și latineşte; Convorbiri literare, 1900, p. 
332: comentariu românesc pe un hrisov din 1540; Inscripții în Papiu, 
Tesaur, |, pp. 394-396; Columna lui Traian, ||, No. 33; Acte de la 
Simion, în Hasdeu, Cuvente den bătrăni, |; Acte supt Petru $Şchio- 
pul — răvaşe particulare — în Hurmuzaki XI şi lorga, Doc. privi- 
toare la Petru Şchiopul şi Mihai Viteazul, unde se găsesc și instruc- 
țiile sotiei lui Mihai. Cf. şi Papiu, l, pp. 389-350 şi lorga, Istoria 
literaturii religioase, p. 106 şi urm. sau Zst, Lit. româneşti, |. 

N. lorga, [. c., şi mai ales P. P. Panaitescu, în Mélanges de 
PEcole roumaine en France, an. 1926, p. ! şi urm. 
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acte sunt o raritate. Numai în Biserică, unde se 
credea sincer în dogma limbilor sfinte şi unde se 
presupunea o preferinţă divină pentru rugăciunile 
slavoneşti, se ceti şi mai departe, aproape peste 
tot fără niciun înţeles, textul slavon. Pentru a 
cinsti acest fetișism, şi Brâncoveanu puse să se 
facă vre-o câteva tipărituri slavone în tipografia sa. 

Tipăriturile ardelene din veacul al XVI-lea nu-şi 
atinseră niciodată scopul lor de convertire și, chiar 
dacă ambii Rákóczy reinoiră propaganda prin cărți 
«românești» — dintre acestea fac parte Catehismul 
din 1640, care trezi revoltă în țările de din- 
coace de munți, Tâlcul Evangheliei din 1641, 
noile Catehisme din 1648 și 1656, în sfârşit şi 
Noul Testament din 1648 și Psaltirea din 1651—, 
cu toate acestea nu se ajunse nici la cel mai ne- 
însemnat efect asupra îndărătnicilor Români, ai 
căror episcopi reformaţi cultivau în ţara principilor 
calvini, măcar în taină, «vechea credinţă». Dar prin 
aceasta se produse cu totul alt efect, la care 
nu se gândiseră câtuşi de puţin străinii ocrotitori 
ai desprețuitei limbi vulgare, socotită de ei ca bar- 
bară: prin aceste cărţi eretice, care fură consa- 
crate tuturor Românilor, viitori luterani şi calvini, 
se născu o limbă românească literară pe înţelesul 
tuturora, Unele din lucrările mai vechi ale lui Coresi 
îndepliniau şi cele mai straşnice pres:ripțil ale or- 
todoxiei, şi de aceia puteau îi folosite în Moldova 
și Țara Românească, şi pe acestea le cumpărau și 
preoţii amânduror Mitropoliţilor transalpini: aceasta 
se întârnplă mai ales cu cartea de predici asupra 
textului Evangheliei, Cazania din 1581, a carii 
tipâritură nu se făcuse decât în vederea câștigului 
de librărie. În toate aceste tipărituri ale «super= 
intendenților» oficiali pentru proştii de «Valahi», 
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întâmpinăm o frumoasă limbă energică, care se 
ridică mult de-asupra particularităților dialectale 
şi din care se desface pentru cunoscător un curat 
şi patricrhal trecut cinstit. «Cuvintele», astfel scrie 
adevărat, ca înţeles, deşi într'o formă cam poetică, 
Mitropolitul român dn Alba-lulia, Ştelan—, «cu- 
vintele trebue să fie ca banii, că banii acea sânt 
buni, cari umblă în toate tările, aşa și cuvintele 
acelea sunt bune, pe cari le înțeleg toţi.» 

Pe de altă parte scrierile de propagandă pro- 
duseră în epoca unui Vasile şi Matei râspunsuri 
polemice, şi pentru redactarea acelor răspunsuri la 
primul Catehism calvin intrară în legătură unii cu 
alţii cei mai buni teologi ai Principatelor dună- 
rene de pe vremea aceia: anume Mitropolitul 
Moldovei Varlaam, care scoase la urmă cartea, şi 
cumnatul Voevodului muntean, Uriil sau Udriste 
Năsturel, intemeietor de şcoala cu «spudei», stu- 
denţi, şi scriitor de hrisoave, care stapâniă două 
limbi de cultură destul de bine pentru a traduce din 
latineşte pe slavoneşte Imitatio Christi, tipărită în 
1647 la mănăstirea Dealului, şi din slavuneşte în 
romăneşte pe Vaariam şi Ioasaf şi care po tea veg- 
nicit în câteva rânduri bine scrise marile fapte ale 
rudei și stăpânului său !. Pentru a dărui poporul ro- 
mănesc cu cărțile trebuitoare slujbei bisericești, epis- 
copul de Roman şi mai tărziu Mitropolit al Moldovei, 
Dosoftei, luă în a doua jumătate a veacului al XVII- 
lea folositoarea sarcină să prelucreze astfel de 
traduceri în graiu curat popular, pe care el, cu 
toate că străin de origine, il stăpâniă desavârșit. 
Harnicul păstor, care era destul de familiarisat 
și cu literatura polonă, şi iubia pe Poloni şi mai 


1 V. Panaitescu, /, c. şi Buletinul comisiei istorice pe 1926, Docu- 
mente Uriăţene, la an. 1634. 
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mult decât pe Turcii «Împăratului», aşa încât la 
urmă părăsi țara împreună cu regele Sobieski, 
după o campanie ca de obiceiu neizbutită împo- 
iriva Moldovei, şi muri în exil la Zolkiew?t —, acest 
harnic Dosoftei făcu så apară răpede, una dupa alta, 
Psaltirea, după modelul lui Kochanowski, în versuri 
plăcute şi, în prosă, Liturghia, un Molitvenic, Pari- 
miile (Proverbele lui Solomon), Viețile Sfinților şi 
un Acatisteriu. La Ţara-R o nănească, în tot veacul, 
pănă la marele predicator şi neobositul tipograf An- 
tim Ivireanul, care fu pus de Brâncoveanu, nu se 
găsește niciun Mitropolit care să se poată asamâna 
cu Dosoftei din Mold sva. Dar şi fostul egum-n din 
Bistriţa, care ajunse apoi episcopul Râmnicului, şi mai 
târziu Mitropolitul ţerii, Teofil, arătă o deosebita 
dragoste pentru cultură şi pentru promotorii ei. 
Astfel el îndemnă pe fugarul grec Mitei al Mi- 
relor să compună o poemă despre Stâutul Grigore 
Decapolitul, ale cărui rămăşiţe pământeşti odihniau 
în această mânăstire olteneascâ. Încurajat de dân- 
sul, un oarecare Mihail Moxa, mai bine Moxalie, 
traduse din slavoneşte un «cronograf», după cu- 
noscutul șablon, adecă o istorie universala de la 
Adam până în epoca bizantini şi apoi cea tur- 
ceasca ; ca Mitropolit însarcina pe acelaşi Moxalie 
cu traducerea unei culegeri de canoane, care 
apăru şi tipărită, cu toate câ n'avea niciun folos 
practic. Teodosie, care era de loc din Apusul Ar- 
dealului, din apropierea Sibiiului, un prelat nes- 
tâmpărat, până când vrâsta îl ţintui în chilia sa, 
un bărbat care se amestecase cu vioiciune în luptele 
dintre partidele boierești, se arată şi ca ocrotitor 
al culturii şi fu conducătorul Bisericii muntene 

1 V, Şt. Ciobanu, Mitropolitul Dosoftei, Chișinău, 1900 şi I. Bogdan, 
An. Ac. Rom. 191), p. şi urm.; ct. N. Iorga, în aceleaşi Anale pe 1926. 
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când Antim tipiri, cu cele mai frumoase slove ce 
avea, vestita Biblie din 1688. La această operă 
monumentală contribuiseră cei mai însemnați căr- 
turari ai ţerii, ca fraţii Greceanu, înțeleptul Cons- 
tantin Cantacuzino şi alţii. Varlaam, Mitropolitul 
« Grecilor», protejatul lui Grigore Ghica, care trimise 
pe Teodosie în surghiun la Tismana, se folosi şi el 
de scurta sa stăpânire spirituală, ca să publice 
cârți. Astfel, pe la sfârşitul veacului al XVII. lea 
sta la îndămâna clericilor şi laicilor români o bo» 
gată literatură religioasa. 

Prin cele d'intăiu tipărituri bisericeşti se stabili 
şi ortografia, şi aceasta ajută iarăşi folosirea te- 
meinică a limbii naţionale. Încă supt Mihai Viteazul, 
ale cărui fapte eroice le cântară Grecul Stavrinos, 
vistiernicul său şi Gheorghe Palamed din Creta, 
se găsiră doi oameni cari povestiră strălucitoarea 
dui caricră în graiul poporului, înţeles de toţi: 
unul fu Marele-Logofăt Teodosie Rudeanu, croni- 
carul Curţii, a cărui narațiune, care ajunge până 
la 1597, e cunoscută numai într'o prelucrare latină 
a unei traduceri polone i; celalt era un secretar 
de casă al puternicilor boieri Buzești. Afara de 
aceştia G-ecul Mate: scrise acum istoria Domnilor, 
cari ni sant înfățişați mai mult ca Greci, şi, într'o 
ne unoscută mănăstire din Moldova, un oarecare 
câlugâr continuă pe scurt Analele slavone ale tre- 
cutului pănă la Vasile Lupu, dar insemnarile lui 
Sau pierdut. Pe când Domnia lui Matei fu slăvită 
întro cronica din acel timp, fostul Mare- Vornic 
de Țara- de-jos 2 din Moldova, Grigore Ureche, luă 
hotărârea sa scrie o istorie complectă a ţării sale 
pe basa vechilor izvoare slavone și a singurului 


+ Walter, Res gestae Michaelis; și în Papiu |, 
t Erau incă în veacul al XVI-lea doi Vornici, cari-și împărțiau țara. 
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povestitor străin cunoscut de dânsul, Polonul loa- 
chim Bielski. În predoslovia acestei opere scrise 
pe scurt, dar cu miez, Ureche, un discipol al şcoa- 
lelor polone, exprimă, pentru întăia oară printre 
pământeni, părerea, familiară străinilor încă din 
veacul al XV-lea, de la Aeneas Sylvius, că Ro- 
mânii sunt urmașii vechilor, glorioşilor Romani. 
Moartea îl împiedecă să continue cronica peste 
sfârşitul veacului al XVI lea î. Un dascăl, care preda 
probabil la Trei Ierarhi, Simion, vru så întreprindă 
aceasta, dar el începu cu compilarea expunerii lui 
Ureche şi nu trecu peste dânsa. 

Luptele lăuntrice din Ţara: Romănească, unde 
fiii romanisaţi ai lui Constantin Cantacuzino cel 
bătrân, Postelnicul după dregătoria ce ocupa, 
a căror mamă era fiică a lui Radu Şerban, 
Doamna Elina, trecuseră în fruntea partidului naţi- 
onal, puseră sā se facă o scriere is'orică pâr- 
tenitoare, pe care o s risese în 1688, într'o limbă 
pioasă, imitată după scrierile sfinte, modestul lo- 
gofat de casa Stoica Ludescu. În favoarea protiv- 
nicilor Cantacuzinilor, mai ales în a familiei Bă- 
leanu, răspunse, într'o forma pasionată, dar foarte 
atrâgătoare, învățatul Constantin Filipescu, Câpi- 
fanul, un nepot al lui Şerban Cantacuzino: el uti- 
lisă afară de Phrantzes şi izvoare latine și, de alt- 
fel, ca soldat şi agent politic, întreprinsese şi ca- 
lătorii în stcăinătate?. Coustantin Brâncoveanu dis- 
puse în sfârșit, ca un boier al curții, cel mai mic 
din fraţii Greceni, să continue povestirea lui Lu- 
descu ca Anale oficiale — mai cu samă duşmanii 
Domnului nu fură cruțaţi intr'însa. Aceasta s'a 
petrecut pănă în anul 1713. 

1 V, P. P. Panaitescu, Cronicarii poloni, Bucureşti 1925. 


3 Paternitatea asupra cronicei i-o deneagă C. Giurescu, în Cronicarit 
murteni, Bucureşti 1910. 
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Miron Costin, fiul unui boier de-ai lui Radu 
Mihnea, urmase în timpul lungului exil al tatălui 
său şcoli polone; ca mare boier se urcă până la 
rangul de logofat, ca hotărât părtaş al Polonilor 
căzu jertfă ambiţiei fratelui său şi după decapi- 
tare. acestuia pierdu şi el capul. Acest bărbat, și 
tot astfel Constantin Cantacuzino şi Dimitrie Can- 
temir, cari ni sunt acum cunoscuți, merită să fie 
prețuiți de noi ca ilustraţii culturale ale acestei 
epoci, ca bărbaţi cari, în aceste vremuri grele, nå- 
dăjduiau timpuri mai bune, ca vestitori ai vil- 
torului. 

Miron scrise o urmare a Cronicei moldovene 
existente; descrise însa istoria Românilor şi în 
două mici opere polone, dedicate unui nobil polon 
şi regelui Sobieski—cea din urmă e în destul de 
bune versuri. În opera sa de maturitate, „Carte 
pentru descălecatul d'intăiu a ţerii Moldovei și nea- 
mului moldovenesc“, pe care o compuse abia dupe 
1687, presintă el cu multe exemple şi într'un fru 
mos stil patriarhal faptul înălțător al originii romane” 

O ţintă mult mai înaltă îşi pusese Cantacuzino,” 
dar mult mai mari îi erau şi mijloacele. Fără så 
cunoască pe Costin, el începu în 1694 redactarea 
unei însemnate istorii a neamului romănesc: în- 
tâmplătoarele graniţe politice nu erau sâ-l cons- 
trângă ; el voiă să se folosească de toate izvoa- 
rele interne și străine, cronici, hrisoave, inscripții, 
poesii populare și tradiţii. Din nenorocire însa ek 
sta, de fapt, în fruntea Statului, supt Brâncoveanu, 
apoi urcă pe fiul său Ştefan pe Scaunul domnesc 
şi în sfârșit fu gâtuit împreună cu dânsul la Cons- 
tantinopol. Marea lucrare plănuită rămâne numat 
un însemnat fragment. 

În «Cronica Româno-Moldo-Vlahilor>, care ia- 
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zăşi trebuia să cuprindă întreaga istorie a Româ- 
mlor, dar ma ajuns decât până în veacul al XIII- 
lea, pe când din partea modernă nu există decât 
câteva fragmente, ca Viaţa lui Constantin Cante- 
mir şi altele, Dimitrie Cantemir, un spirit univer- 
Sal, urmăria în sfârşit sa spună ultimul cuvânt 
asupra tuturor chestiilor pe care contimporanii și 
le puteau pune despre istoria Românilor. Mân- 
drul lui spirit se făcu și mai cutezător în intere- 
sul neamului său: el voiă să dovedească, ba cre- 
dea chiar câ a și dovedit, că Românii nu şi-au 
părăsit vre-odată, nici măcar în cete mai mici, 
ţara lor, că, organisaţi politiceşte, ei sau apărat 
învingător împotriva oricărui duşman şi că au rä- 
mas neclintit pe pământul cucerit de Traian, ba 
şi că au păstrat cu demnitate în Răsăritul euro- 
ropean moştenirea Romei. Pentru un popor robit, 
tocmai acestea sunt mijloacele potrivite ca sa-l 
aducă pe o cale nouă şi sa-i deschidă un nou viitor. 


Partea a şasea. 


Epoca Fanarioţilor.— Administrația europeană 
Sub suzeranitate turcească și ruso-turcă |. 


CAPITOLUL |. 


* Relaţiile ultimilor Domni pământeni cu Puterile 

creştine, numirea lor la Constantinopol. Carac- 

terul Domnilor „fanarioți“ în timpul primei jumă- 
tăți a veacului al XVIII-lea, 


În timpul războaielor cu Poarta, care arătară 
Europei dușmănoase decăderea marii Împărații, 
boierii români şi Domnii lor, când aceştia se coborau 
din nobilimea ţării sau erau măcar în legături de 
familie cu dânsa, jucară un rol foarte îndoielnic şi 
foarte primejdios pentru Turci. Încă înainte de ju- 


1 Izvoarele narative pentru Moldova sunt Cronicele lui Z. Canta și 
„Lenachi Cogalniceanu“ (Kogălniceanu, Letopiseţe IIi) ; Cronicele grecești 
în Erbiceanu, Cronicarii greci (Bucureşti 1868). Cronica munteană a 
timpului cuprinde Genealogia Cantacuzinilor (ed. lorga, 1902). Cronica 
mai târzie a lui Zilot Românul a publicat-o Hasdeu în Columna lui 
1raian, aceia a lui Dionisie Eclesiarhul se află în Papiu, Tesauru, II; 
aceia a Stolnicului Dumiţrachi a tipărit-o Urechiă, în Analele Acade- 
miei, X. Cele mai multe acte sunt publicate în Archiva romăneasca a 
lui Kogălniceanu, în Uricariul lui Codrescu şi mai ales în numeroasele 
volume de Istoria Românilor de Urechiă ; socotelile în lorga, Documente 
și cercetări asupra istoriei financiare și economice, |, 1902 

Ca monografii intră în consideraţie următoarele : 

1. V. L. Colescu, Geschichte des rumänischen Steuerwesens (diser-— 
tație, München 1896), utilisabilă, 
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snătatea veacului al XVII lea în numeroase rânduri 
se dete dovadă că trupele româneşti de ajutor nu 
alcătuiau un element de încredere în oastea tur- 
cească ; ba, din potrivă, soldaţii unui Moise Movilă, 
ai unui Matei Basarab trebuiau împinşi cu sabia 
da luptă împotriva Polonilor, «fraţii şi vecinii lor» 
—aşa scrie un contimporan vredni: de crezare. 
În ultimii săi ani Matei sprijini cu hotărâre încer- 
carile de răscoală ivite printre creştinii din Bal- 
cani; Bulgarii vedeau în acest urmaș şi fost tovarăș 
de luptă al marelui Mihai pe viitorul lor liberator, 
şi el era de asemenea foarte bucuros să fie astfel 
socotit. Aţâţa une ori în scris și prin solii pe 
Împăratul creștin împotriva puterii Osmanlâilor în 
-decadenţă, şi pretendenții aventurieri, cari năzuiau 
la demnitatea imperială a stăpânitorului Turcilor 
aflau sfat şi sprijin ia dânsul, care năzuia să joace 
1olul unui Mircea. Când Republica Veneţiei se uni 
cu Regele polon contra Turcilor, pe care numai 
atitudinea negativă a Imperiului îl zădărnici, Matei 
Şi Vasile primiseră şi ei roluri hotarâte ca tovarăşi 
de luptă, ba cel din nrmă merse aşa de departe 
ca amână plata tributului. Unul trebuia să aducă 
cu sine 20.000 de luptători contra Turcilor, celalt 
30.000 (1646)'. După ce Cazacii căzură în atâr- 


2. Th. Blancard, Les Mavroyeni (Paris, fără an: c. 1890); un studiu 
foarte întins asupra Domnului grec Nicolae Mavrogheni, 

3. Xenopol, Istoria și genealogia Casei Calimachi (Bucureşti 1899): 
se ocupă de cei patru principi din această Casă cari au domnit în Mol- 
dova. Cf. (Al. Callimachi), Istoria familiei Callimachi. 

4, Iorga, Istoria literaturii române în sec, al XVIII-lea (București, 
1901); cuprinde şi istoria culturală şi acolo e însemnată şi bibliografia; 
reluată în Ist. lit. române, -Iii 

5. lorga, Documente relative la familia Callimachi, 1-u (Bucureşti 
1902-1904: prefata la vol, I cuprinde aproape toată istoria epocei 
fanariote). 

1, Îndelungele trutative ale lui Vasile cu Moscoviţii nu urmăriau alt- 
„ceva, decât retrocedirea portului Azov dela Marea Neagră, ocupat de 
Cazacii „moscoviți“, către Turci, 
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marea Moscoviţilor, Ţarul ortodox din Moscova, 
care printo depărtată străbună avea sânge bi- 
zantin în vine şi de aceia introdusese în armele 
stăpânitorului «tuturor Rusiilor> vulturul imperial 
al Răsăritului căzut în robia turcească, după 
aparență veşnică, se folosi pentru întâia oară de 
această împrejurare favorabilă, ca să se înfaţişeze 
drept liberator al creştinilor subjugaţi. Agenţii lui 
apărură încă din 1654 în Moldova, şi tot aşa în 
“Țara: Românească, cu foarte frumoase făgăduieli. 
Matei, care era pe moarte, nu dete, fireşte, nicio 
ascultare unor astfel de insinuări viclene, dar 
Gheorghe Ștefan încheie supt pecetea celor mai 
mari taine un tratat cu trimişii Țarului, în care nu 
se prevedea niciun tribut către noul ocrotitor şi 
totuşi se făgăduia ajutor împotriva oricui, chiar şi 
a Sultanului, restituirea Bugeacului cu cetăţile sale, 
care însă trebuiau întâiu să fie cucerite, comerţ 
liber, etc.*. In socotelile Domnului Moldovei se în- 
seamnă o mare Cumpărătură de blăni de jder 
pentru „călugărul rus“, şi în 1656 apar în Moscova 
Mitropolitul Ghedeon şi un funcționar subaltern, 
ca săiea în primire un privilegiu comercial?, 

Pe timpul războiului cu Casa de Austria, care 
izbucni curând dupa aceia, Grigore Ghica din 
Țara-Românească, Grec pe jumătate romanisat, 
merse, ce-i drept, de două ori cu oştile turceşti în 
Ungaria, dar în?1663 la Neuhăusel şi în 1664 la 
Lewenz oferi creştinilor ajutoarele sale şi fu mai 
mult sau mai puţin părtaş la înfrângerea <păgâ- 
nilor». După ce se închei& pace cu Împăratul la 


t Cf, citata Călătorie a lui Macarie din Antiohia și Hurmuzaki, LX, p. 
217-218, unde e vorba de destăinuirile mai târzii ale detronatului Gheor- 
ghe Ştefan asupra acestui tratat. i 

3 Studii și doc., IV, pp. 244-245, No. 80; p. 265. 
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Vasvâr, Marele Vizir Ahmed Chiupruli, care înțe- 
legea ce însemna războiul îără întrerupere pentru 
susținerea Imperiului, îndreptă armele otomane 
împotriva Poloniei, de și acolo era puţin de câş- 
tigat, dar mult de pierdut. Când apoi, după luarea 
Cameniţei (1672), se întreprinse o nouă expediţie, 
Ştefan Petriceicu, Domnul Moldovei, care visa re- 
cucerirea Bugeacului şi o ridicare generală a creş- 
tinilor 1 din Balcani, ba chiar şi o luare cu asalt 
a Constantinopolui de către o armată creştină, 
trecu la duşmani, pe când Ghica- Vodă, care-şi träda 
pentru a treia oară Împăratul, se lasă prins. 
Printre oştile Marelui Vizir, care asediè Viena, 
se aflau, ca de obiceiu, şi trupe româneşti de a- 
jutor, și din pricina însemnătâţii acestei mari în- 
treprinderi, care trebuia să restabilească temutul 
nume al Osmanliilor, aceste detaşamente fură co- 
mandate personal de Domni. Şerban Cantacu- 
zino, al Ţării- Româneşti, puse să se ridice în laga- 
rul său o cruce, fără ca prin aceasta să facă pro- 
fesiunea credinţii sale creștine. Câţiva ani mai 
tărziu, când el credea şi ma! tare în norocul sta- 
tornic al creştinilor, începu să trateze cu Impe- 
rialii, ca să li închine în condiţii anumite țara. 
Prin călugări catoiici ca Antide Dunod, Dumont, 
Antonio Stefani, episcopul de Nicopole, precum și 
prin aventurierul ungur Ladislau Csâki, el oferi 
Impăratului proviant şi adăpost, ba-i făgădui şi 
oşti din principatul său şi-i ceru în schimb numai 
păstrarea vechiului obiceiu al ţării, recunoaşterea 
dinastiei Cantacuzino în "Ţara- Românească, pre- 
cum și în Moldova, unde bătrânul Constantin Can- 
temir, o creatură a lui Şerban, nu voiă să urmeze 


+ Arch. ist., |, pp. 25-26; cf. Iorga, Chilia și Ceta:ea-Albă, p. 236; 
Studii și doc., LX, cap. III. 
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pe propria-i socoteală marile planuri ale acestuia 
din urmă, acordarea de apanagii familiei sale în 
Banat și în Ardeal, şi anume fosta feudă a Am 
laşului, pe care şi Grigore Ghica o ceruse îndărătt, 
Mai ales nu trebua să fie urcat tributul peste 
50.000 de taleri—: se ceruse pe jumătate mai mult— 
şi nu voiă să facă declaraţii care sa-l lege, mai 
înainte ca oştile imperiale să se efle în ţara sa. 
După câteva luni, Viena îşi pierdu râbdarea și 
astfel încă în vara anului 1688 Germani pătrunseră 
în Ţara-Românească, îâră ca mai nainte să se fi 
încheiat un tratat. Aceasta provocă nemilțămirea 
lui Şerban, care şi acum obținu, după câteva săp- 
tămâni, prin daruri şi fagăduieli, depărtarea oaspe- 
ților rău văzuţi şi întoarcerea lor în Ardeal. O 
nouă solie solemnă, constând din do Cantacuz no 
şi alţi doi boieri, dintre cari unul, Bălăceanu, era 
ginerele Domnului, trecuseră chiar granița, când 
Şerban, după o boală mai îndelungată, a cării 
causă mulți boieri munteni o atribuiră unei crime 
din partea fraţilor învrăjbiţi, mun la 29 Octon bre 
16&8. Un trimis al lui se găsia pe vremea aceasta 
la Moscova, unde în Decembre primi de la cei 
doi frați, cari domniau în comun, arii lvan şi 
Petru, asigurarea în scris, de acum insă cu totul 
zădarnică, că trupele moscovite, după cererea lui 
Şerban, se vor îndrepta în primăva a lui 1689 
impotriva Tatarilor din Crimeia şi Bugeac, şi că 
Domnului muntean i se va trimete ajutorul ce i se 
cuvine din pricina «uneia şi aceleiaşi credinţe» 2. 

Urmașul lui, Brâncoveanu, făcu mulţi ani poli- 
tica recomandată de unchiul -ău Constantin Can- 


2 Török-Magyarkóri Allam-Okmânytăr, V, pp. 158-159, 
1 N sobranie zakonov, IV, pp. 591-594; tipărit în Sturdza, Acte 
și doc, L 
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tacuzino, politică de cumpătare, dar practică, puțin 
strălucitoare, dar foarte folos toare. Când imperialii 
visitară şi pe acest nou Domn în țara lui stoarsă, 
căreia îi impuseră cheltweli uriaşe, ba chiar adu- 
seră cu dânșii şi pe pizmaşul Bălăceanu, Brân- 
coveanu, cu toate ca era confirmat şi de Împăra- 
tul creștin şi de cel turcesc, se retrase din fața 
lor și chemă pe Tatarı. Apoi puse în cunoştinţă 
de această primejdie pe generalul Heissler şi cu 
obişnuitele daruri trimise să 1 însoțească pe creş- 
tini până la o gramţă şi pe primejdioşii păgâni 
până la cealalta. 

În anul următor, Domnul muntean trebui să pă- 
trundă cu oștile sale în Ardeal, pentru ca să 
deschidă calea Turcilor, cari voiau să realiseze 
întronarea vanitosi lui, mândrului, dar nenorocitu- 
lui „rege al Ungariei“ Emeric TOk5ly. Acesta şi 
izbuti, cel puţin în aparență, după biruința de la 
Zerneșşti, în care Brâncoveanu avu mulțămirea să 
vadă căzând pe neimpăcatul său duşman Bală- 
ceanu; prin aceasta situația lui se întări. Dar nu 
mult după Zărneşti, „regele“ gonit de Imperiali 
veni în ţară şi voi să-şi aşeze hrăpâreţul şi cos- 
tisitorul său lagăr aici, la hotarul doritului regat. 
Brâncoveanu făcu tot cei fu cu putință ca să 
s-ape de oaspele nep ftit, şi de aceia se apropie 
zilnic tot mai mult de Germanii cari înaintau birui- 
tori, pentru ca să învieze din nou faţă de ei po- 
tinca lui Şerban. Împaratul răsplăti făgăduieuile, 
tainicele felicitari și răscumpararea prisonierilor 
creștini prin aceia că, în schimbul unei sume în- 
semnate, oferi în 1692 Scaunul Țării-Româneşti 
tânărului fiu al acestui Şerban, Gheorghe, ceia ce 
mai târziu află şi ameninţatul stăpânitor al aces- 
tui tron. Dar şi dupa aceia, cu toate câ linguşia 
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şi dăruia mereu pe Turci, el întreţinu bune relaţii 
cu Germanii; totuşi până la un tratat care să-l lege 
nu se lăsă el ademenit și trimese îndărăt pe a- 
genţi acestora cu vorbe goale. De altminteri nu 
numai cu Imperialii duse el această politică pre- 
văzătoare, în fundul căreia licăria totuşi o dra- 
goste curată pentru creştinătate; pe el îl însufle 
ţa dorința sa se libereze prin armele acelora, 
dar totuşi el personal nu voiă să risce nimic şi 
nici să piardă ceva din privilegule ţării. Încă din 
anul 1698, Brâncoveanu trimise pe un negustor 
grec la Curtea Țarului Petru, în care el, ca mulți 
alți supuşi turceşti, vedea o „rudă de credință 
ortodoxă“, (grichischen Glaubens- Verwanten), cu 
toate că era „foarte departe şi un stăpân de o 
disc plină prea aspră“ (weidt endtlegen und ein 
Herr von allzu scharfer Discipiin) !. 

Negustorul, pe care-l pândia la întoarcere Dom- 
nul vrăjmaş al Moldovei, nu-şi măntui numai 
persoana, scăpând astiel de neplăcuta perspectivă 
de a fi trimis la Constantinopole, ci și scrisorile 
sale, printre care şi răspunsul depărtatului, pu- 
ternicului potentat, care scrisori însă nu ni s'au 
păstrat. „N'ar fi pe placul acesteia (Curţii Aus- 
triace)“, se scria în Germania încă din anul 1695, 
„dacă Rușii ar rămânea pentru totdeauna la hota- 
rul Moldovei şi al Ţării-Româneşti“. În Muntenia 
veniau şi alți negustori, cari nu erau în serviciul 
Domnului şi povestiau de uriaşele pregătiri ale 
stăpânitorului moscovit, care-şi adunase atâtea co- 
răbii, soldaţi şi tunuri, „de acum sînt să se por- 


1 Rapoartele misiunii saxono-polone în Ţara-Românească din 1698, 
în lorga Documente privitoare la Constantin-Vodă Brâncoveanu (Bu- 
<urești 1901), p. 6. Cf, prefața din lorga, Operele lui Constantin Can- 
tacuzino Stolnicul (Bucureşti 1901) şi același, Constantin Brânco- 
veanu, 1914, îi 
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nească pre mare la Ţaiigrad“1. Brâncoveanu puse 
să i se traducă în 1698 Prognosticonul lui O 
Acxtelmeier, în caie se profepà că se va întemeia 
nouă Împărăţie a Răsăritului de nație rusească ?, 

Când, împreună cu un Levantin şi un Albanes, 
apăru în Țara- Româneasca un trimes al noului 
rege polon,:de origine saxonă — înca de mult Con- 
stantin Stolnicul era în corespondență cu labio- 
nowski şi alte personagii din Polonia —, el fu pri- 
mit foarte prieteneşte şi avu ocasia så audă tot 
felul de dorinţi şi ilusii ale Domnului însuşi şi ale 
celor doi unchi și sfetnici ai săi, «graful» german 
Constantin şi Mihail Cantacuzino, dintre cari cel 
din urmă sta în fruniea micii oştiri a principatu- 
lui în calitate de Mare-Spătar. Aceștia erau de 
părere, că Polonii ar trebui să atace Camenița şi 
să se apropie de Moldova, şi-i dădeau asigurarea 
că, în acest cas, adecă atunci când trupele polone 
se vor zări—se adaugia că aceste trupe ar fi ger- 
mane, şi nu polone—, Muntenii vor primi cu bucurie 
pe noul lor suzeran creştin. Dar şi acum, ca pe tim- 
pul lui Şerban, totul atârna de pătrunderea o0ş- 
tirii creştine în țară şi aceasta, cu toată bunăvoința, 
era greu de realisat. Inainte cât şi după marea 
victorie de la Zenta, Iinperialii găsira alt câmp de 
bătaie. Polonii însă, în acelaşi an în care Wac- 
kerbarth se ducea spre Ţara-Românească, cereau 
ambele Principate şi Bugeacul, dar erau gata să 
se mulțămeasca și cu Moidova sau, dacă nu sar 
putea altfel, şi numai cu cetăţile pe care oastea 
regală le ţinea ocupate. Astfel se ajunse în 1698 
şi 1699 la pacea de la Carlovaţ, prin care Casa 
de Austria câştiga foarte insemnata cetate de 


1 Radu Popescu, în Magazinul istoric, V, p. 164, 
? lorga, Manuscripte din bibl. străine, I, pp. 25-26. 
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munţi a Ardealului, o ţară cu țărani români, târ- 
goveţi sași şi brutali magnați unguri. Polonii, 
cari-şi întinseseră aşa de mult arcul pretențiilor 
lor, erau acum buni-bucuroşi cu recâştigarea Ca- 
meniţei. 

Moldova îşi avuse în timpul războiului partea 
ei de suferințe, mai mare decât principatul vecin, 
Din cele paisprezece judeţe din vremea veche, i se 
spunea lui Wackerbarth, numai patru mai sunt în stá- 
pânirea nevrednicului Domn. Aceasta era fireşte o 
exagerare, dar totuşi Polonii aveau în Moldova mult 
ma! mult pâmâot decât Germanii în Ţara Româ- 
nească, fără ca pentru aceasta să îi trebuit a se 
face mai mari sforțari. Victoriosul rege loan So- 
bieski măntuise în 1683 Viena de primejdia tur- 
cească; încă înainte de sfârşitul acestui mare an 
apâru peste Nistru un detașament de soldaţi re- 
gali pe lângă boierii pribeg ţi şi candidatul lor la 
tron, Ştefan Pe ricei:u, trădătorul de la Hotin, 
care pănă acum trăise în Po onia şi probabil se 
căsătorise cu o Polonă. «Grecul» Duca, încun= 
jurat de sfetnicii săi, se întorsese tocmai atunci 
din expediţia neizbutită împotriva Vienei şi se afla 
într'un sat la poalele muntelui, ca să petreacă 
sărbătorile Craciunului, Aici î descoperiră duş- 
manii; ei luară prins pe slab apăratul tiran şi-l du- 
seră la Liov, unde muri. Însă față de Tatarii 
cari aveau însărcinarea sà ridice pe Scaunul dom- 
nesc, ca repres ntant imperial- turcesc în Moldova, 
pe nesățiosul Dumitraşcu Cantacuzino, un alt Grec, 
cavalerescul dar slabul și nechibzuitul Ştefan- 
Vodă nu-și putu păstra situaţia. El o pierdu a- 
proape tot atât de râpede, pe cât de uşor o ciş- 
tigase; Tatarı se încartiiară în țară şi jafuiră 
groaznic. De şi Cazacii poloni, cu toată cam- 
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pania norocoasă pe care o întreprinseră împreună 
cu tovarășii moldoveni, nu se putură face stăpâni 
pe cetățile Basarabiei sudice (1683), Polonii izbu- 
tiră să pună mâna pe cetățile nord-vestice ale 
Moldovei, Suceava, Cernăuţi şi Neamţ, la ca- 
re fu adăugită şi puternica cetate de pe Nis- 
tru, Soroca. În câteva mănăstiri şi curţi boierești 
se găsiau de asemeni Cazacii lor, pe lângă lefegii 
germani şi joimiri doriton de pradă. În zădar însă 
încercă Sobieski să ocupe tot principatul, pentru 
ca să-l poată păstra la încheierea păcii. În anul 
1684 el veni numai până la graniță, unde se 
ciocni cu trupe de călări turco-tatari, dar în 1686 
regele își putu face întrarea triumfală în laşi, unde 
mulți îi așteptau sosirea. «Hospodarul>, bătrânul 
Constantin Cantemir, care nu se aprindea prea 
tare pentru o politică creştină, se strecură de a- 
colo la Tatari, și, când Polonii îi visitară pe aceş- 
tia acasă la ei, nu găsiră decât o ţară pustiită, 
fără mijloace de hrană şi fără apă. Urmărit de 
dușmani, liberatorul Moldovei se întoarse toamna 
îndaraăt, fară să fi facut ceva de ispravă. În anul 
1691 totuși, el fu mai norocos şi de data aceasta 
pomenita parte de ţară ajunse întradevăr în pu- 
terea sa: la atâta se mărgenia însă ţinutul ocupat 
de creştini, De aici încolo se întreprindeau temu- 
rele podghiazuri, adecă expediţii de pradă, pe care 
le cumandau oameni îndrăzneţi şi prin care cele- 
falte ţinuturi erau mereu neliniştite. Prin expedi- 
ţia împotriva Sorocăi, Constantin Cantemir, care 
cu toare acestea pricepea binișor procedeurile po- 
liticei cu două feţe, încerca in 1692 în zădar să 
se libereze. Supt steagurile şefilor de bande şi ale 
căpitanilor poloni, se îmbulziră toate puterile ti- 
nere, dornice de luptă, ale țării, din pădurile Bu- 
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covinei, ca şi din văi, şi nu mai puţin urmașii te- 
muţilor Orheieni, Lăpuşneni şi Soroceni, cari dā- 
duseră şi lui Duca destul de furca. Chiar din 
Ţara- Românească veniră viteji fii de boieri, ca 
să iea parte la războiul de harţă, promițător de 
pradă. Ca și Miron Costin, mulţi, chiar boierii 
mari, doriau condiţii nouă de viaţă supt suzera- 
nitatea creștină, și probabil în cursul exilului său 
în Polonia, acesta redactase petiția către rege, 
prin care! se cerea un guvern oligarhic, cu păs- 
trarea vechilor privilegii boiereşti, complecta scu- 
tire a claselor privilegiate — de la Mitropolit şi 
Mare-Logofăt până la cel din urmă mazi/—şi 
şerbirea ţăranilor. 

Dupa moartea lui Can'emir cel bătrân, Con- 
stantin Duca se sluji de joimirii comandaţi de 
căpetenii pământene, ca să scape prin omor de 
Turcii supărători, ce-i apăreau ca spioni. Antioh 
Cantemir, fiul mai mare al răposatului Domn, 
merse și mai departe decât acesta. Când, în 1698 
regele August se apropi& cu o puternică oaste de 
granița moldovenească, el îi trimise soli şi-i oferi 
supunerea Moldovei, îndata ce se va ocupa Bu- 
geacul tătarăsc, de care era stăpânit; totodată 
îşi reservă în acest cas, pentru—ţară; o viitoare 
situaţie asămânătoare aceleia pe care o avusese 
fostul stat litvan.2 Aceste condiţii îură primite de 
rege, după mârturia unui cronicar moldovean, 
care în astfel de lucruri e vrednic de crezare, 
Neculceă. Încheiarea pâcii din anul următor ză- 
dărnici şi aici toate aceste planuri mari, şi Po- 
lonii părâsiră, în sfârşit, fără nicio ispravă, Mol- 


 Hurmuzaki, Supl. 118; pp, 151-153. 
? Letopiseţe, II, p. 260, 
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dova sărăcită, care n'a mai atins niciodată vechea 
ei înflorire. 

Dnpă pacea de la Carlovăţ, Domnii moldoveni 
și nu mai puțin Munteanul Brâncoveanu, care se 
amestecase mai mult decât oricare altul în deasa 
sch'mbare de Domni din ţara vecină, ajunseră la 
o mare neinsemnătate politică, ocupați find cu în- 
grijorare numai cu adunarea de bani pentru urâtul 
Împărat păgân. Nădejdea de a scăpa de acest jug, 
din ce în ce mai apăsător, ei totuși nu o pierdu- 
seră încă, şi la mulți dintre boieri aplecarea spre 
creştini era mai tare decât la Domiul însuși. 
Austria era ocupată pentru câţiva ani cu asimi- 
larea marii provincii răsăritene câștigate, unde 
magnații unguri ridicaseră fără șovâire armele, 
şi din această parte nu se petrecu pentru moment 
altceva nimic, decât că se continuă vechea cores- 
pondență  tradâtoare a Domnului muntean şi a 
unchiului său Constantin. Dar Rusia, noua Rusie 
moscovita se amestecase numai puţin în ultimul 
războiu, învățând cu acest prilej sa cunoască prea 
bine slăbiciunile Împărăției turcești. Carol al XII-lea, 
învinsul erou suedes, care nu voiă să se întoarcă 
nerăzbunat acasă, staruia cu înfocare în miserabila 
sa reședință moidoveană de la Varmţa, în apro- 
p'erea Tighinei (Bender), pe pân ântui raielei, pentru 
un nou războiu ruso-turc, care trebuia să împiedece 
râpedea desvoltare în toate direcţiile a Imperiului 
Țarilor. 

Domnii români îşi luaseră deja hotărârile cu 
privire la purtarea lor în războiul ce ameninţa. 
Aşa, Constantin Duca puse pe consulul rus, care 
se afla în drum spre Constantinopal, pe cneazul 
D mitrie Galiţin, să-i boteze unul din fii. Mihai 


1 Letopisefe, 1, p. 275. 
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Racoviţă, ce-i drept, un simplu boier de ţară, dar 
care după mamă era îmudit cu Cantacuzinii din 
Moldova şi care in urma banilor şi a trecerii lui 
Brâncoveanu căpătase de la Turci principatul, 
trimise la sfârșitul celei de-a doua Domnii a sa, 
în anul 1709, o ambasadă tainică la învingă- 
torul Țar Petru, în Chiev, pentru ca să-şi asigure 
ja orice întâmplare un loc de adăpost! Înca din 
1707 trăia la Curtea din Moscova David Coibea, 
un om de încredere al Cantacuzinilor munteni, ca 
tr'mis al prevăzătorului Brâncoveanu; au ajuns 
chiar până la noi scrisori de-ale ministrului rus 
Golovehin câtre Mihail Cantacuzino și nepotul său 
Toma, care îi uimă în slujba de comandant su- 
perior al oștiilor de țară, de Spătar?. Turcii a- 
veau încă deplină încredere în Domnul muntean ; pe 
M hai-Vodă îl maziliră pentru ca să dea Moldova 
lui Nicolae, fiul mai mare al dragomanului Alexandru 
Mavrocordat 1 ânărul Grec era totuşi evident prea 
slab şi prea sfrăin ca să poată apăra o provin- 
cie de graniță. Acest gând şi amestecul Hanului 
duseră de fapt la numirea lui Dimitrie Cantemir, 
care era acum bine pătruns de taptul că viitorul 
va aparţinea creştinilor, puterii, culturii şi muncii 
europene. El şi B âncoveanul primiră atunci po- 
munca de a se afla în ziua de Sf, Gheorghe a 
anului 17ii cu cetele lor armate în fața Tighinei, 
pentru ca să iea parte la pedepsirea încrezutului 
Moscovit. 

Dar degeaba îi aşteptară. Domnul muntean răs- 
punse ia insistențele Țarului, că i-ar da bucuros 
30 000 de oameni şi proviant îndestulător, dar numai 


1 Ibid., p. 291, 
+ * A, Sturdza, Documents Brancovan, corespondenţa rusească (nepusă 
în comerţ; exemplar de la d. C. Brincoveanu). 
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cu condiţia acum cunoscută, adecă abia atunci 
când liberatorii vor sta ca învingători pe pământ 
muntenesc. De fapt el adună o armată, ce-i drept 
cu mult mai mică, dar totuși destul de însem- 
nată; însă nu se mişcă decât până în valea 
Urlaţilor, de unde se putea îndrepta tot atât 
de bine sau îndărăt spre Capitală, sau pe câmpul 
de luptă, sau char spre Ardealul mântuitor, după 
cum ar cere:o împrejurările. Turcilor li trimise 
bani, şi astfel încetineala lui nu se nai făcu ob- 
servată; carele de zaherea însă stătezn gata 
pentru acela care ar fi ieșit mai tare din lipta 
hotărâtoare. Pentru ca să împace pe „Împăratul“ 
rusesc, el trimise la lași pe un bătrân boier grec 
încercat, pe Gheorghe Castriotul, cu scrisori și 
scuze orale. Dar, fară învoirea vărului și stăpânu- 
lui său, Toma Cantacuzino fugi pe la sfârşitul lui 
Iunie cu mulţi tovarăşi, de lângă Domn şi apăru 
în capitala Moldovei, ca să întregească spusele 
Castriotului. Toma conduse atunci un corp de 
oaste rusească la Braila, unde se aflau depositele 
turcești, pe când Castriotul, care prin mij ocirea ne- 
potului Patriarchului de Ierusalim, Hrisant Notaras, 
primise o însărcinare tainică şi de la Turci, pentru 
a-şi scâpa stăpânul, sta de capul Ţarului cu pro- 
puneri de pace, pe care Petru, după catastrofa 
de la Prut, trebui să le primească de voie sau 
de nevoie. Când Brâncoveanu primi vestea aces- 
tui jalnic sfârşit al marilor planuri creștine, ar fi 
spus glumind cu amărăciune, câ Osmanilâii trebuie 
să fie învinşi cu altceva de cât «cu pâhare şi 
vutcă>, şi e bine dovedită observaţia puternicului 
Stolnic Cantacuzino: «şi în haine nemţeşti rămân 
Muscalii tot Muscali». 

În ce priveşte pe foarte învățatul «Demetrius» 
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Cantemir, el nu împlini niciuna din multele in- 
sărcinâri confidențiale ce i se încredințaserā ; nu 
adună provisii, nu dete nicio ştire adevărată de- 
spre mişcările inamicului și nu se îngriji de paza 
şi prinderea întâmplătoare a lui Brâncoveanu, cu 
toate că de altfel de multă vreme îl socotia ca 
duşmanul familiei sale. Din potrivă, în cursul ier- 
nii el trimise pe un Pricopie Căpitanul la Împa- 
ratul ortodox cu propuneri de-ale sale. Mai târziu 
însârcină tot cu o astfel de misiune pe Ștefan 
Luca, care întreprinse această călătorie de tră- 
dare, supt pretext că se duce în Polonia pen- 
tru ca să transmită unui funcţionar al regelui o 
dorință a Înaltei Porţi. Luca porni la 23-24 Apri- 
lie, şi încă de la 13 Petru încheiase cu Pricopie 
un prim tratat, în care mai că nu e vorba de 
altceva decât de proprietatea dinastiei Cantemir ; 
aceasta să stăpânească veşnic Moldova, să gu- 
verneze chiar şi pe boieri după plac și să exer- 
cite darea dreptăţii făra control străin; pentru 
casul când principatul va îi să rămâie în mâna 
Turcilor, Țarul se îndatoreşte să acorde sprijinul 
său Moldovei şi stăpânitorului ei de pânâ acum. 
În timp acest Luca transmitea cu totul alte con- 
diţii, care ieșiseră din consfatuirea cu boie- 
rii; ba aceştia din urmă trimiseră viitorului pro- 
tector o delegaţie specială compusă, din semeni 
de-ai lor, bătrâni şi tineri, îmbrăcaţi militareşte. In 
luna lui Mai, monarhul rusesc iscăli tratatul defi- 
nitiv, care consta din paragrafe utopice, ce sunau 
plăcut oricărui Moldovean: Rusia va purta chel- 
tuielile de administraţie ale Statului, va plăti o pen- 
sie Domnului şi va da o soldă pentru oaste; cle- 
rul şi toţi actualii sau foştii dregători boieri nu 
vor mai plăti nicio dare către Stat, dar vor lua 
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goștina şi desetina de pe moşiile lor; boierii tre- 
buiau să rămână pe viață în sțăpânirea dregăto- 
riilor odată încredințate. O pedeapsă cu moartea 
impotriva lor nu se poate pronunța decât cu con- 
simţirea Divanului şi cu învoirea Mitropolitului ; 
țăranii nu-şi mai capătă îndărăt libertatea, dar 
nu mai plâtesc Statului dări; Domnul capătă nu- 
mai venitul ocnelor de sare şi al târgurilor, dar 
va domni până la Dunăre şi va fi în sfârşit scă- 
pat de Tatari; în ţinutul sâu nu se vor așeza 
Moscoviţi şi nicio garnisoana moscovită nu va 
rămânea în cetăiile lui; titlul lui va suna «singur 
stapâmtor», şi el nu va fi vasal, ci «prieten» al 
Marei Rusii 1. Când Cantemir află că Ruşii sunt 
acum la Nistru şi când avu în mână bani de la 
dânşii, el declară în sfârşit, printr'o proclamaţie 
pe care o publică împreună cu toate declaraţiile 
Țarului, câ el se răscoală Ca unul ce cunoaște 
trecutul, el nu uită vechile tratate cu Poarta şi 
pine în lumina necesară neobservarea lor voită; 
vorbeşte de bunăvoința Împăratului Petru Alex evici 
şi cere fiecaruia care ar putea lupta să vina la 15 
iulie supt steagurile sale?. 

Unul dup altul apărura a um br gadierul Cro- 
potov, Şeremetev, favoritul Ţarului, şi în sfârşit 
acesta însuşi Petru găsi personal o plăcere deo- 
sebita în Domnul moidovean, pe care-l numi fiul 
său şi pe care-l sâruta parintește supt influența 
sampaniei. Boierii trebuia la urmă să se supună 
cu toţii nevoii, deşi bâtrânul Iordachi Ruset pro- 

1 Primul tratat e publicat în culegerea IV rusească a tratatelor Sta- 
fulu şi de aici în Sturza, Acte și Doc., 1, p. 15 şi urm., ai doilea e 
cuprins în Cronica lui Niculce, p. 306, împuternicirea lui Luca, trimes 
ta Polonia, publicată în ediţia lorga din Amira: Autentica Istorie di 
Carlo XII (București 1905), p. 23, nota 2. Cf. G, Bogdan-Duică, în 


Rumänische Jahrbücher anul 1X. 
2 Hurmuzaki, Supl. | + pp. 396-399. 
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testă energic la început împotriva „neschim 
bărei Domniei“. Oastea se mişcă acum mai de- 
parte, de-a-lungul Prutului, dar ce se întâmplă 
după aceasta e istorie st ăină care numai câts'a 
petrecut! pe pământ moldovenesc. Pe Țar îi ame- 
nință o capitulare şi nu scapă de ea decât prin 
încheiarea unci păci nefavorabile. Dimitrie ajunse 
însă de acum înainte eruditul sfetnic al lui Petru, 
se înălță până la rangul d senator şi membrual 
Acadeniei și se căsători chiar în curând cu o 
principesă moscovită!, Ţara lui însâ nu mai însemnă 
pentru el decât o amintire dureroasă şi fu obieetul 
preocupărilor lui ştiinţifice, care privesc în cea 
mai mare parte patria p erdută”. 

După ce Turcii poposiră în laşi, iar Tatarii nă- 
văliră a pedepsitori, Nicolae Mavrocordat fu numit 
pentru a doua oară Domn al Moldove. Apoi în 
anul 1716 fu strămutat, ce-i drept nu fâră inter- 
venţia sa, în Țara-Româneascâ mai bogată, unde 
o îndoită tragedie pregătise sfârşitul Domniilor 
naţionale. 

Brâncoveanu se stricase de câtăva vreme cu 
rudele sale Cantacuzineştii, dint e cari unii năzuia 
chiar la Domnie; şi Stolnicul Constantin era acum 
împotrivă-i. Pe când Cantacuzinii păstrară vechile 
lor relatii cu Împăratul rusesc*, puseră în cunoş- 
tința Poarta de faptul ca Domnul este un mare 
trâdă or, că a năzuit la ttluri austriace şi le-a şi 
căpaiat, că pune să i se bata monede cu chipul 
sâu—erau medalii comemorative—, că şi-a pus în 
siguranță mulţi bani în străinătate, că spionează 


1 V, despre Cantemir, Ciobanu, în An. Ac. Rom. pe 1924 şi Revista 
istorică pe acel an. 

3 V, cu privire la izvoare şi critica lor lorga, Ist. lif. rom., Il, 

3 lorga, Documentele Cantacuzinilor, p. 262 şi urm, 
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pe Turci, stăpânii lui, pe sama blestemaţilor de 
creştini, etc. În saptamâna Patimilor din 1714, Con- 
stantin, acum un om încărcat de ani, fu ridicat 
din Bucureşti şi dus la Poartă, ca să dea sama 
de pretinsele sale nelegiuiri ; soț e şi copii, gineri 
şi nurori, ba și nepoți îl însoţiră pe acest drum 
al durerii. După un lung și crud joc cu viața sa, 
fu în sfârşit decapitat ca un sărman om bătrân, 
lipsit de toate, îmbrăcat cu cămaşa trădătorului, 
îngenunchind în drum în fața Sultanului, după ce 
sângele copiilor săi cursese în faţa ochilor săi 
obosiţi. 

Urmaşul fu Ştefan, fiul Stolnicului. Fratele a- 
cestui Stolnic, Mihai, ar îi văzut de sigur mai 
bucuros în locul lui ca Domn pe Moldoveanul 
Mihai- Vodă Racoviţă, cu care acum era încuscrit. 
De aceia, din nou ajunseră la Constantinopol învi- 
nuri veninoase, şi iarăşi ele-şi atinseră scopul. 
Ştefan- Vodă şi tatăl său călcară pe urmele sân- 
geroase ale famihei lui Brâncoveanu, şi în Iunie 
1716 fură zugrumaţi. Pentru ca jocul acesta sa 
aibă odată un stârșit, îşi pierdură la urmă şi pârâ- 
torii, după câteva săptămâni, capetele, şi anume 
la Adrianopol. Mihai Racoviţă porni ca Damn nou 
al Moldovei, pe când Nicolae Mavrocordat căpătă 
Ţara-Romănească !. 

Nicolae Mavrocordat se trăgea prin vestitul său 
tată, care fusese medic la Padova—dar se bucură 
de faimă și ca scriitor şi om politic,—dintr'o fa- 
milie <nesioticâ», din insula Chios; prin urmare nu 
era Fanariot şi ca origine nu făcea parte din rândul 
Grecilor din Capitală, care îşi stabiliseră locuința 
în vestita suburbie a Fanarului, de unde îşi urziau 


1 Cf. lorga, Operele lui Constantin Stolnicul Doc. priv. la Brân- 
coveanu şi Vol. I, din Zst. lit. rom. 
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intrigile şi-şi adunau bani şi onoruri. Dar nu ca 
fiu al Marelui Dragoman, al secretarului Porții 
sau èf ăzoffizov, nu ca un bărbat care avuse singur 
o bucată de timp slujba de tălmaciu, ci ca urmaş 
al vechilor Domni naţionali români voiă să apară 
Nicolae-Vodă, care în titulatura sa şterse numele 
de Mavrocordat şi, potrivit cu regula de Curte 
obişnuită în principate, se numi Nicolae Alexandru- 
Voda. Când un boier muntean, Radu Popescu, 
scrise din porunca lui o compilaţie a cronicilor 
naț onale de până atunci şi continuă povestirea 
acestora, el începu capitolul asupra nouii ere a 
lui Mavrocordat cu o frasă care se ocupă de 
genealogia patronului său!, Cetitorul neștiutor aîlă 
de aco o, că Nicolae, Grecul, e nepotul bătrânului, 
marelui Alexandru al Moldovei, pentru că mama 
sa, Sultana, era fiica Doamnei Casandra, care avu- 
se de tata pe lliaş?. Un alt boier de la Curtea 
lui, Constantin Văcărescu, precum şi fiul lui lor- 
dachi Ruset, Nicolae, puseră şi ei mâna pe condeiu, 
ca să dovedeasca obârşia română a augustului 
lor stăpân?. Nici el nu caută ma: puţin să învăluie 
cu cea mai mare îngrijire caracterul său străin: 
învăţa limba ţării, şi, pentru ca să poată ceti ope- 
rele istorice care se scriseseră într'insa, porunci 
adunarea lor şi puse să le continue. Românii Ni- 
călae Costin, eruditul, dar puţin înzestratul fiu al 
lui Miron, şi Radu Popescu, care se trăgea din- 
tro veche familie munteană înrudită cu Bălenii, 
nu fură numai panegiriştii săi literari, ci stătură 
şi printre cei dintăiu în Divanul său domnesc. Cu 


1 Magazinul istoric, IV, p. 39 şi urm. 

2 Cf. Legrand, Genealogie des Maurocordato (Paris 1886) in 8°—o 
a doua lucrare cu acest titlu apăru în 1900 și A, G, Mavrocordato, în 
Arch. soc, şt. şi lit. din Iaşi, V, p. 170 şi urm, 

3 Iorga, Ist. lit. rom., |], Cf, Convorbiri literare, an. 1904, p. 871. 
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toate că-şi îndreptă atenţia spre școlile şi tipo- 
grafiile greceşti şi cu toate că el însuşi îmbogăţi 
literatura neamului său cu cartea repi xaðnzóvrwy şi 
alte câteva scrieri mai mici, nu poate îi socott 
ca repiesentant al influenţei greceşti după un Brân- 
coveanu, care se ostenise înti'atât pentru răspân- 
direa culturii în singura limbă posibilă pentru 
întreg Răsăritul creştin. Hrisant Notara, care- 
ajută cu sfatul său înțelept, era tot atât de puțin 
dedat exclusiv grecismului În înalta şcoala a Mol- 
dovei de la Sfântul Sava, propovăduiau, pe lânga 
cel dintăiu didaskalos grec şi unul slav şi altul român 
şi toţi tre: erau plătiți din caseta domnească. Supt 
Nicolae Alexandru- Vcdă apăru la Iaşi c Litur- 
ghie în limba naționala. Printre învățătune pe 
care le dete fiului sau, tot atât de învăţat, Con- 
stantin, se află şi aceasta, că trebue să şi dea 
osteneala să aducă pe cât se poate mai puțini Grec’ 
în Principate. 

Şi acest fiu, Constantin, fu un zelos sprijinitor 
al culturii; el adâugi la marea bibiiotecă a familiei 
pe care mai târziu însă, silit de Turci, trebui so 
vânda!; se îngriji în special de şcoli şi nu uită 
să plătească : dascâlului român de la Școala Dom- 
nească din laşi. El voiă să facă tagma preoțească 
demnă de înalta ei menire şi de aceia nu se dete 
îndărăt de la o constrângere care trezi multe ne- 
mulțămiri. Preoţii trebuiră să asculte predici as- 
pre şi să se supună la un control; cine nu voă 
să asculte de poruncile sfătuitorului Stăpân; nu 
plătia ca pedeapsă numai un ducat pe an, care se 
întrebuința la întreţinerea şcolilor, ci şi greaua şi 
foarte înjositoarea dare a țăranilor, birul de fară. 


1 Catalogul ei l-am dat în An. Ac. Rom. Rom., XXXVI p. 133 şi urm, 
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Pe când dcmniă în Moldova, el întemeiă o tipogra- 
fie pentru cărţile bisericești la Rădăuţi și hotari 
să se întrebuințeze în biserici numai cărţi pe înţe- 
lesul tuturor, pentru mântuirea sufletelor şi pentru 
înaintarea culturii. 

Grigore Ghica, un al treiiea Domn, «fanariot, 
care a domnit una după alta în ambele principate, 
era nepotul lui Nicolae Mavrocordat, căci se năs- 
cuse din sora acestuia. Tânăr plăcut, care ardea 
de dorința de a învăţa totul şi care, ca fost mare 
dragoman al Porții, stăpânia mai multe limbi orien- 
tale şi eurcpene, Ghica învăță cu uşurinţă și 
«moldoveneasca», pentru a ajunge un bun principe 
și a fi în stare să iea personal cunoştinţă de 
toate, De şcoli se îngriji la fel cu cei doi Mavro- 
cordaţi şi hotărâ ca numai acei fii de boieri cari 
şi-a. câștigat în «Museu» sau «Academie» cuno- 
ștințele necesare, să poată intra în cariera dregă- 
torească. În țara el era fără îndoială iubit, şi 
nimănui nu-i da prin gând să aducă ponos aces- 
tui urmaş al adevăraţilor Domni români,că e un 
incorigibil Grec storcător, 

Afară de cei numiţi, au mai domnit în întâia 
jumătate a aşa-numitei epoce fanoriote încă doi 
Mavrocordaţi. Cel dintăiu a fost loan, Caimacam 
în Moldova după trădarea lui Cantemir şi urma- 
şul fratelui său Nicolae, când acesta fu surprins 
de Germani în Capitala sa și târât la Sibiiu (1716) ; 
bărbat frumos, ceva mai puțin învățat decât 
fratele său, dar blând şi milostiv, aşa că țara 
întreagă îl plânse când muri în Muntenia, după 
o scurtă Domnie 1718 Al doilea era un frate al 
lui Constantin, un tânăr răsfățat, care nu era bun 
de nimic, nici de bine, nici de rău. Apoi vin în 
consideraţie fiii lui Grigore Ghica, Matei şi Scar- 


Istoria poporului rcmânese, — Ill. 12 
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, cari de asemeni nu se distinseră prin nimic. 
Un al patrulea Ghica. Alexandru, era fiul, abia a- 
dolescent, al lui Scarlat. Un al cincilea, Grigore, 
era fiul unui alt Alexandru, care luase parte ca 
Mare- Dragoman la tratativele premergătoare păcii 
din Belgrad (1739) şi fusese decapitat din pricina 
unor ascunse intrigi politice. Acest de-al doilea 
Grigore Ghica întrecu de sigur prin talent, dacă 
nu prin noroc pe cel d'intăiu — Grigore Matei muri 
liniştit la Bucureşti, pe când fiul decapitatului 
sfârşi la laşi în 1777 printr'un asasinat politic. 
Acesta din urmă fu restauratorul înaltei școli 
de la lași, îndeplini punctual poruncile împâră- 
teşti ce i se dădeau şi în schimb primi odată chiar 
acordarea Domniei pe viață. În capitala sa moldo- 
venească puse să se facă frumuase clâdiri publice, 
întemeie o fabrică de postav în Moldova şi atrase 
într'însa meșteri străini, acordă fiecărui boier un 
venit hotărât şi pregăti astfel un sfârșit haosului şi 
abusurilor de până acum !. Controla personal toată 
administraţia financiară, aşa că supt dânsul dis- 
părură toate jafurile nenorocite. Un mai bun ad- 
ministrator n'au avut de sigur nici Moldova şi nici 
Țara-Românească în acest al XVIII-lea veac, ju- 
decat în mare. parte aşa de pe nedrept. 

Mihai Racoviţă, care fusese de două ori Domn 
al Moldovei, ajunse şi a treia oarā la Domnie, şi 
apoi încă de două ori în Țara-Românească. Cei 
doi fii ai lui se bucurară de aceiaşi cinste, de a 
administra grânarele dunărene pentru Sultan. 
Constantin se distinse printr'o mare dragoste de 
băuturi spirtoase şi chiar se şi prăpădi din pri- 
cina aceasta. Ştefan însă a fost, ca şi răposatul 


1 P. Răşcanu, Lefile și veniturile boierilor Moldovei (laşi, 1887). Cf. 
lorga, Istoria comerțului, II, şi Istoria meșteșugurilor, București 1925-6. 
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sâu tată, care în ultimii lui ani favorisase mai 
mult chiar decât Domnii greci clientela grecească, 
un om fără caracter. Alţi membri ai acestei puţin 
înzestrate familii au trăit ca beizadele constantino- 
politane, ca fii de Domn şi mai târziu chiar ca 
simpli boieri pământeni. 

În sfârşit, în anul 1758, printr'o intrigă din Cons- 
tantinopol, primi tronul moldovenesc, fără sa-l fi 
cerut, vechiul dragoman al Porții, loan Callimachi, 
fiul unui mazil din ţinutul Orheiului şi al unei femei 
din Câmpulungul bucovinean, care la înce put se che- 
ma Calmășul și învățase latineşte în şcolile polone, 
El se arătă om cinstit, nesupărător, şi tot aşa şi 
fiul şi neinsemnatul său urmaş, Grigore, câruia 
îi era menită în 1769 o groaznică moarte 'n închi- 
soarea împârâtească, 


Dacă privim acum șirul tuturor acestor perso- 
nalităţi, unele distinse, altele pierdute în umbra 
mediocrităţii, atunci e ușor de recunoscut că ni- 
mic nou nu se schimbase privitor la numirea Dom- 
nilor. Încă din veacul al XVII-lea, şi nu tocmai 
spre sfârşitul lui, se urcaseră pe Scaunul dom- 
pesc oameni cari, ca Gratiani, nu erau de origine 
ilustră şi cari nici nu-şi dădurăa osteneală så o 
simuleze. În această eră, care nu e ponegrită 
ca „fanariotă“, întâlnim din contra G eci curați, 
cari fară vre-un drept, dar şi fara vre-o pretenţe, 
pe care lio putea da meritul sau talentul, au 
primit demnitatea de Voevozi. Să ne gândim nu- 
mai la Dimitrie Cantacuzino și la Antonie Ruset, și 
nu în ultimul rind Ja Ghiculeşti, la Rumeliotul Duca, 
ai cărui părinţi plătiseră încă haraciu Spahiului, 
proprietarul satului lor. Tot în această epoca, nu 
mult dupa moartea lui Matei-Voda, a odraslei 
Basarabilor şi a lui Vasile Lupu, care işi pusese 
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în legătură genealogia cu Aron-Vodă, au fost 
numiți Domni cari, aparţinând unei famili boiere- 
şti sau uneia neboiereşti, nu puteau arăta nicio 
genealogie şi nu câştigaseră nicio biruință asu- 
pră unui rival. Aici am putut pomeni şi pe Istrate 
Dabija, un bătrân bonhomme, care-şi bea cu mai 
mare plăcere vinul zilnic din urcioare de lut de- 
cât din cupe de cristal sau de aur, un Antonie- 
Vodă din Popești, bătrân copilăros, căruia boierii 
îi stabiliră o pensie zilnică, o rafacă, pentru între- 
tinere şi care punea pe fiul său Neagoe să con- 
tribue cu o mai mare parte la cheltuielile zilnice 
ale Curţii, pentru că el, Antonie, era văduv, pe 
când fiul avea o soţie, a cării întreţinere costa 
şi ea ceva, apoi Constantin Cantemir, fost ofi- 
ter polon, din sânge de mazil, bărbat care a- 
bia învăţă să iscălească mecanic, şi în sfârşit Mihai 
Racoviţă. 

Ce întâlnim în schimb în veacul al XVIII. lea ? 
Domni cari, ca Mavrocordaţii, vorbiau de strămo- 
şii lor princiari români, alţii, ca Ghiculeștii şi Ra- 
coviţe ştii, ale căror drepturi la Domnie scoboară 
mai departe decât mazilirea lui Cantemir și o- 
morurile din 1714 și 1716; şi lângă ei stă «noua» 
familie a Callimachilor, ai cării membri erau tot 
aşa nişte mazili moldoveni, cum fuseseră înaintea 
lor Dabija şi Cantemir. 

Se mai vorbeşte apoj, pentru a caracteriza a- 
ceastă epocă, de o favorizare a elementului gre- 
cesc, de o creștere a dărilor şi de progresub 
stoarcerei sistematice a țăranilor. Și aceste lucruri 
merită o cercetare mai deaproape. 


Ca Domnii din veacul al XVII-lea, şi cei din al XVIII- 
lea întreţinură agenţi la Poarta, capi-chehaiele. Când 
m'avea bani, nici trecere, nici energie și nici Domnub 
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ocupaţie, atunci acest agent, de obiceiu şi acum un 
Grec constantinopolitan, un Fanariot, ajungea diri- 
guitorul tuturor afacerilor, tutorul, ocrotitorul şi 
împuternicitul Domnului «său». Nicolae Mavrocor- 
dat, fiul său cel mai mare, precum şi Grigore Ma- 
tei și Grigore Alexandru Ghica mau avut fireşte 
nevoie de astfel de ajutoare-stăpâni;, ei erau sin- 
guri stăpâni pe Vistierie şi întreţineau singuri le- 
gături cu lumea turcească. Altfel sta casul însă 
cu foarte tinerele beizadele, cari erau copilăroşi 
şi stricaţi, ca de pildă fiii celui d'intăiu, Grigore, 
şi nepotul său, ca și nenorocitele odrasle ale 
bâtrânului Racoviţă. Domni săraci, cum erau în 
cel mai mare grad Callimachii, aveau de asemeni 
nevoie de un sprijin şi trebuiau să asculte de in- 
dicaţiile aceluia care li mijlocia împrumuturi, Aşa 
se nâscu puterea unui Başa-Mihalopol, unui Gheor- 
ghe Hatmanul şi unui Stavrachi; cel din urmă era 
un Grec foarte serbătorit, care în 1765, din po- 
runca revoltatului şi lacomului Sultan, plăti cu 
moartea prin ștreang bogăţia, mândria şi intrigile 
sale. Alexandru Suţu fu şi el spânzurat; Nicolae 
Suţu era cât pe aci să ajungă la ţinta dorințelor 
sale; el înaintă până la dragomanatul Porții, fu fac- 
tor hotărâtor în toate afacerile românești şi con- 
sili războiul împotriva Rusiei; plăti însa cu moar- 
tea, în 1769, sfârşitul nenorocit al acestuia. Dar 
aceşti „mari Greci“ nu sunt, cum am mai spus, 
o apariţie noua, aducătoare de nenorociri; ei con- 
tinuă numai lungul şir deschis de Mihai, «fiul 
Dracului» (Şaitanoglu), acest puternic Cantacuzin 
care însă murise șt el de ștreang. 

Nici de un amestec mai mare în administraţia 
țarii nu e vorba. Se poate chiar afirma că acum 
ei lucrează şi mai cu băgare de samă. Nu se mai 
poate menţiona o purtare ca aceia pe care o ma- 
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nifestează Tzukalas, Sophiali sau Balasachi. Cînd 
Stavrachi veni în Moldova ca să urmărească per- 
sonal strângerea dărilor, locuitorii din suburbiile 
laşului îl alungară cu așa furie, încât nu s'a ma: 
întors niciodată. Nicolachi Suţu lccui ce-i drept 
câtâva vreme pe lângă protejatul său Grigore 
Callimachi, dar părea că-şi vede numai de sluj- 
bă şi cruță susceptibilitatea colegilor săi rc- 
mâni. Ca şi înainte, Grecii ocupau şi acum numai 
anumite dregătorii, pe cea de Postelnic şi de Vis- 
tiernic; aşa începe pe pământ românesc cariera 
unui Constantin Moruzi şi a unui Alexandru Ip- 
silanti, cari ambii mai târziu, într'o nouă perioadă 
a erei fanariote, ajung Domni. Micile animale 
de pradă se găsesc, întocmai ca şi în pretinsele 
timpuri mai bune, printre slugile domnești, unde 
puteau face pagubă puţină, sau numai în ocupaţii 
secundare. În genere, Grecii sunt cu atât mai bine 
represintaţi, cu cât Domnul se pricepe mai puţin 
în afacerile Domniei. Trebuie să se releveze şi fap- 
tul că, tot ca mai nainte, Țara-Românească a 
adăpostit mai mulţi Greci decât Moldova. In 
sfârşit să nu se uite că de regulă Grecul născut 
dintro mamă româncă a pierdut încă din a doua 
generație pecetea străină, chiar dacă poarta şi 
mai departe numele străin. Aceste înrudiri între 
Greci şi Români erau un fenomen foarte des, şi 
incapabilul favorit al Grecilor, Ştefan Racoviţă, 
care, ca şi răposatul său frate, ridica! împotrivă-i 
gloareie Bucureştilor, ca să le liniştească, dete un 
decret, prin care opreşte încuscrirea familiilor 
naționale cu Greci”. 

NI Mişcarea se făcu împotriva închiderii unui boier pământean, de la care 
Cârmuirea cerea bani. V. Iorga, în An, Ac. Rom., an. 192—. 


Cronica cuprinsă în Genealogia Cantacuziniștilor și decretul însuși pe 
care l-a publicat d. I. Bianu în Revista Nouă, Ul, p. 302 și urm. 





CAPITOLUL II. 
Finanţele Statului, încercările de reformă și dările. 


I. Imposiiele. În ce priveşte înmulțirea şi creş- 
terea impositelor, aceasta nu se poate tâpădui, 
căci doar din veacul al XVI-lea sarcinile ȚŢarilor 
române deveniseră din ce în ce mai apăsătoare. 
Statul turcesc se organizase din ce în ce mai mult 
pe abusul puterii publice şi, cu cât timpul trecea, 
cu atât mai mult se adresau Principatelor dună- 
rene pentru îndestularea nevoilor Împarăţiei, precum 
şi a nesaţului marilor şi micilor demnitari şi a 
parasiților de Curte. Războiul sfânt nu mai aducea 
nicio pradă; favoarea Porții nu mai era cumpà- 
rată cu daruri scumpe, multe provincii erau lipsite 
aproape de orice însemnătate pentru Vistieria îm- 
pârâtească, pentru că pe încetul se smulseseră din 
întreg, iar puterea şi inteligenţa lipsiau pentru a 
se împotrivi cu măsuri energice acestui proces de 
descompunere. Raiaua dunăreană ajunsese cu vre- 
mea singura hrânitoare a Imperiului, iar cheltuie- 
lile Statului în decădere le purta sărmanul și chi- 
nuitul ţăran român. Chiar cei mai buni cârmuitori 
trebuiră să se dea învinşi în faţa acestei necesi- 
tâţi de neînlăturat. «Grecul» trebuia să ceară 
ceia ce i se pretindea și lui de către Turci şi, pe 
lângă aceasta, lăsând la o parte întreţinerea Curţii 
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sale, tot ce-i era de nevoie ca să-și păstreze Domnia 
prin daruri către toţi puternicii din Constantinopol. 
În fond, totul atârna numai de întâmplare şi de dis- 
posiția momentană a acelora cari tocmai atunci 
țineau frânele Împărăției turcești, Lipsia orice sta- 
tornicie, orice siguranță ; odată, aşa scriu în anul 
1769 boierii moldoveni comandanților ruşi, domnii 
luau mai mult, altădată mai puţin, căci mmic nu 
era neschimbător!, 

Pe de altă parte, printr'o veche tradiţie se sta- 
biliseră izvoarele veniturilor domneşti, adecă ale 
Statului: străvechea capitaţie, darea «pe nume» 
se culegea pentru a plăti birul, de când exista 
un tribut, şi afară de aceasta Domnul avea dreptul 
patriarhal ca, din fiecare produs al ţării, fără deo- 
sebire dacă satul în chestie era liber sau aparţinea 
vre-unui boier, unei mănăstiri sau unei episcopii, 
să iea dijma. Ca şi înaintașii lor, dependenți şi 
ei până la 1774 de bunul plac turcesc, «Fananoţii» 
nu aveau nici ei alte mijloace, de care s'ar îi putut 
sluji ca să-i mulțămias ă pe stăpâni. Pe lânga 
acestea ei erau, ca şi înalntaşii lor, tot așa admi- 
nistratori buni sau rài ai finanțelor Statului. 

Porții şi slujbaşilor ei, aveau să li dea Domnii ro- 
mâni din veacul al XVIli-lea ceia ce se va enumera 
mai jos. Nu puteau refusa nimic; numai câţiva 
privilegiați printre dânşii avură curajul să ceara 
o scădere a pretențiilor prea mari, dar numai în 
rare casuri şi în măsură mică au isbutit, 

În primul rând trebuia să se dea tributul. În 
Ţara-Românească el se urcase la o suma mare, 
de neîndurat încă supt cârmuirea, in alte privinți 
norocoasă, a lui Brâncoveanu, și în zădar făcură 





: Archiva Româneasca |, p. 147. 
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urmaşii acestuia încercarea să desființeze «adaosul» 
pe care el trebuise să-l încuviințeze. Nicolae Ma- 
vrocordat îşi întrebuință toată influenţa sa şi plati 
100 de pungi, numai ca să obțină scăderea do- 
bânzii ; la urmă trebui totuşi să se trimeată con- 
tinua, anual, suta de pungi cerută!. Pe lângă tri- 
but, el trebui să plătească, întocmai ca şi vecinul său 
din Moldova, mucarerul, pentru ca să i se «înoiascâ« 
Domnia în fiecare an: „micul mucarer“ se ridica 
pentru Ţara-Românească la 50.000 de lei, adecă 
taleri pe socoteala turcească, pe când un Domn mol- 
dovean avea de dat numai pe jumătate, 25.000 de 
lei ?, Fiul lui Nicolae, cu toate ca personal nu era 
un om lacom, trebui să pună pe grumazul apâsatei 
țări noi poveri ca să rămână Domn; concu- 
rentul său fără scrupule, Mihai Racoviţă, ridicase 
mucarerul pâna la 250.000 de taleri, dar acesta este 
de Sigur «mucarerul mare», pe care fiecare Voevod 
trebuia să | trimeată după Domnia «legală» de 
trei ani, pentru ca să primească un nou steag îm- 
pârătesc printr'un nou Agă de întărire, Schemniagasi. 
Constantin dovedi Impăratului că el nu-i mai puţin 
zelos decât acel bătrân şi şiret Mihai, şi fâgădui 
încă o nouă dare, geaigeaua (taic) ca dar pentru 
persoana Împaratuiui, pentru tesaurul lui perso- 
nal: astfel se stoarseră încă 500.000 de lei 
anual şi bine înţeles că şi înalți: demnitari ai Por- 
ţii trebuiră să primească partea corespunzătoare 
pentru favoarea și serviciile lor3. La o nouă re- 


t Radu Popescu, în Mag. ist., IV, p. 121-22. 

2 Cf. Descriptio Moldaviae, p. 111-112, şi Genealogia Cantacuzinilor, 
p. 502. 

3 Genealogio, p, 503 : Aceste deelaraţii, pe care deputăţia română le 
facu Împuternicitului rus la 1772, în timpul congresului de pace: s'au 
păstrat în Memorlul pe care Mihai Cantacuzino îl prezintă Cârmuirei 
ruseşti și care apăru în greceşte în 1+06 la Viena prin fraţii Tunusli ca 
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gulare a granițelor, pe care de altfel Turcii du- 
năreni din veacul al XVIII-lea le observau cu mai 
puțină îngrijire decât cei din al XVI-lea, ca şi pe 
basa dovezilor scrise şi orale aduse, câteva petece 
de pământ şi insule trecură Ja Principat, dar pentru 
aceasta, după vechiul obiceiu, se ridică şi tributul 
cu 2.000 de lei. Din moşioara Odaia Vizirului, câşti- 
gată în 1690, ale cării venituri se cuvemau Marelui- 
Vizir de atunci, păstorii şi țăranii turci neliniştiau 
toată jumătatea răsăriteană a Ţării- Româneşti: 
Scarlat Ghica socoti că e practic să recâştige 
acest cuib tulburător de pace, şi aceasta însemnă 
din nou pentru bieţii ţărani români o urcare a 
tributului, cu 25.000 de taleri, 

Dar aceasta tot nu era încă destul. De când cu 
decăderea puterii turceşti, nu mai sosiau atât de 
des şi aşa de regulat ca în marea perioadă de 
cucerire, din Marea Neagră sau Egee la Constan- 
tinopol galerele încârcate cu grâu, căci reaua ad- 
ministrație favorisa şi conruperea funcţionarilor. 
De aceia hrănirea stăpânilor căzu tot mai mult 
în spinarea răielei de la Dunăre, şi, pentru a avea 
un pretext, se cerea în mijlocul păcii provisii de 
grâne pentru războiv, zahereă, ba chiar pentru un 
lagăr neexistent. De altiel, destrânaţii negustori Je 
grâne asiatici, Lazii puţin folositori țării, nu mai 
vin acum primăvara cu corăbiile lor la Galaţi pen- 
tru Moldova şi la Brâila pentru Ţara- Românească. 
Domnul Țării- Românești era din potrivă, îndatorat 
să trimeară la un timp hotărît spre porturile de la 
Dunăre, pe cară în hiriate, cam 30 000 de chile din 
Principatul său, care era mai bogat decât Moldova. 
Preţul trebuia scazut din tribut, dar aceasta de 


"loropia 7îj? Biayiao precum şi în „Mémoires sur la Valachie“ ale Ge- 
neralului von B|auer] (Frankfurt. Leipzig 1778). 
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regulă se uita. Birnicii aveau libertate să dea a- 
ceastă zahereă în natură, dar atunci era în pri- 
mejdie să-și vadă reclamate de câtre funcționarii 
turci produsele sale ca stricate sau neîndestulătoare ; 
se mai putea însă plăti Domnului costul lor, şi a- 
ceasta era mai obişnuit. Cu vremea această ne- 
dreaptă contribuţie de războiu fu încă dublată !. 

Moldova, în timpul lungului, greului şi pustito- 
rului războiu cu Polonia scăpase de obişnuitele ei 
greutaţi. Însă, după pacea de la Carlovăţ, princi- 
patul, care nădăjduise o suzeranitate creştină, 
trebui să- şi reiea vechile îndatoriri. Despre o creş- 
tere a tributului, a mucarerului, nu e vorba aici 
în cronici; se dădea numai vechiul haraciu, pe 
lângă darurile în bani, blanuri şi alte lucruri, la 
marea serbătoare a Bairamului, «Paştele moham- 
medan», peșcheșul Bairamului. Totuşi, o altă po- 
vară afară de cele vechi se impuse pe umeri: şi 
aşa destul de încărcaţi ai locultorilor sateşti. În 
urma ultimelor întâmple ri din războiul cu Polonia, 
în urma năvălirii ruseşti şi a planurilor creştine 
de conspirație, Turcii înţelesera de ce maie va- 
joare era 0 graniță răsâriteană bine asigurată a 
Împărăției europene. Cetățile din timpul lui Solt- 
man şi dinainte de dânsul, de la Nistru şi de la 
Dunărea- de-jos, fură de aceia din nou întărite şi, 
după o aşa zisă expediţie contra Poloniei, Seras- 
cherul porunci, în 1713, însoțitorului său Nicolae 
Mavrocordat să readucă într'o stare mai bună 
vechile ziduri ale Hotinului; el însuşi rămase a- 
colo ca Paşă şi alipi o bună parte din ţinutul 
mărginaş la cetatea anexată. Curând după aceia 
— pe Soroca o amenință odată intrarea unei gar- 


1 Izvorul arătat mai sus, 
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nizoane turceşti — se mută granița de Miazănoapte 
a Statului tătăresc din Bugeac pe socoteala ţării, 
şi preţuitele ajutoare de razboiu ale Turcilor câş- 
tigară, în condiții pe care astiel de oaspeţi nu e- 
rau în stare să le păstreze, o sfoară din pămân- 
tul basarabean lunga de treizeci şi doua de ceasuri, 
dar largă numai de două. Aceasta duse iarăși la multe 
neplăceri şi pustiiri. De acum Domnilor Moldovei 
li mai căzu şi sarcina să îngrijească ei cu proviant, 
cu tot felul de fabricate apusene, cu lemne, etc. 
pe mai marii Tatar lor, şi mai ales pe acum pu- 
ternicii şi foarte influenţii Pagi de Hotin şi Ben- 
der, precum şi pe subordonații lor, comandanții 
din Acherman, Chilia şi Ismail, ba chiar şi pe cei 
din depărtatul Oceacov. Într'una alergau olaci, 
slujbași și soldaţi de la Galaţi spre aceste puncte 
de praniță, serhaturile, şi din Hotin, Bender şi alte 
cetăți spre porturile dunărene. De aceia mereu 
erau daruri de făcut, mosafiri de găzduit în hanuri 
turceşti, beilic, ta «Casa domnească» din laşi sau 
la conace (de la turcescul konak) cu tot felul de 
lucruri preţioase, necesare sau de prisos, și de 
procurat cai şi însoțitori pentru călătoria cu poșta — 
menziluri, — iarăşi un cuvânt turcesc. 

Dar pentru Moldova şi Ţara-Românească nu 
doară aceste exploatări, dintre care unele într'a- 
devăr nu puteau fi prevăzute, erau boala fără leac, 
boala care consuma măduva şi viaţa. Ea prove- 
nią mai degrabi din totalisarea sumelor ce apar 
în socoteli: darurile față de Turci, pocloanele faţă 
de «persoane ştiute», astfel de persoane fără 
nume, «știute numai de Domn», — bani cari por- 
niau la Constantinopol pentru achtarea vechilor 
datorii, sineturi sau sume care erau cerute de a- 
genţii din Capitala. Era marele nesaţ a-toate- 
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stăpânitor, nesaţ neruşinat, care nu cunoaşte nici- 
un hotar al omeniei, al moralei şi al propriului in- 
teres adevărat, din partea tuturor celor, mari şi mici, 
cari numai pe basa credintii lor mohammedane soco- 
tiau că au dreptul să pună la muncă pentru ei şi 
pentru leneşul lor lux ordinar nesfârşita mulțime 
a creştinilor fără drepturi. Cine putea socoti aici 
incalculabilul ? 

Dar tot acest incalculabil trebuia totuşi plătit 
în clipa în care era cerut, căci uşor se găsia doar 
un alt «Grec» care făpăduia să deje şi mai mult. 

Pentru a aduna suma cerută, Domnul avea la 
îndemână în primul rând vechea dare, birul, care 
se încasa în epoca Fanarioţilor ca şi mai înainte. 
Birul nu avea un hotar de creștere, şi se luase 
încă de mult obiceiul ca, pe lângă suma obişnuită, 
să se mai impuie un adaos, când cererea împără- 
tească întrecea suma obişnuită, şi acesta era mai 
totdeauna casul. Cel d'intăiu Domn român care, din 
motive nobile, încerca să aducă ordine în această 
situație încurcată fu Antioh, fratele mai mare al lui 
Dimitrie Cantemir, om simplu și de modă veche, 
ce-i drept, dar nu om rău şi nici lacom. În 
timpul primei sale Domnii, în anul 171.0, luă el 
măsura ca fiecare locuitor al ţării, boierul, ma- 
zilul, privilegiatul, chiar şi așa-numitele bresle, 
-corporații de meseriași şi de tot felul de străini 
şi ţăranul, să încheie o învoială cu Vistieria, pe 
basa căreia să fie îndatorat numai la plata sumei 
însemnate pe o bucată de hârtie pecetiuită cu roşu, 
care purta numele lui, şi anume nu într'odată, ci 
în patru termine, care primiră numele de „șferfuri“ 1. 
Urmaşul lui, Constantin Duca, nu desfiinţa, ce-i 


1 Letopiseţe, Il, p. 44. 
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drept, această măsură mântuitoare, dar găsi mij- 
docul să o împace cu interesele sale, punând sa se 
culeagă opt șferturi în loc de patru, fapt prin care 
aduse tesaurului suma îndoită!. Mihai Racuviţă, 
Domnul pământean care-i urmă în Scaun, dete 
proprietarilor şi conducâtorilor satelor ordinele 
necesare ca ei să culeagă şierturile de la toți lo- 
cu'torii?. La întoarcerea sa, Antioh incheie cu 
mânăstirile o învoială asăinânătoare, O ruptă, care 
le îndatora numai la o plată de patru ori pean; 
dar în locul altor şferiuri, el se văzu nevoit sa 
ceară o nouă dare de fiecare coş fum, care se 
numi fumărit?. Dimitrie Cantemir înseamnă în a sa 
«Descriptio Moldaviae» fumăritul ca singurul izvor 
din care Statul aduna mijloacele pentru acoperirea 
datoriilor mari; el socoate darea fiecărui ţăran la 
optzeci de aspri, pe când în vreme de războiu se 
așteaptă de la el un taler sau un ducat. Dar şi 
in această a doua a sa Domnie, Antioh păstră ve- 
Chea sa dare regulată, rupta civertului, plata în 
patru şierturi;, ea se găseşte cel puţin în socotelile 
pe anul 17065. Probabil câ nenorocita întroducere 
a fumăritului, care despoporă din nou multe sate 
ţărăneşti prin fuga celor mai mulţi din locuitori, 
se întâmplă abia în 1707 şi aceasta dare îu apoi 
păstrata şi de urmaşi ca folositoare€. Brâncoveanu, 
care sta de asupra oricării maziliri, ramase, cam: 
tot pe această vreme, credincios vechiului sistem 
lui bine cunoscut: el nu imită în nicio privinţă 
exemplul din Moldova. Din potrivă, el dete veci- 


1 Jbid., p. 270. 

 Letopiseţe, II, p. 281. 

3 Ibid., pp. 52, 206, 285. 

+ Descr. Mold., p. 107. 

5 Studii şi cercetări, p. 171, şi Letopiseţe, II, p. 285. 

8 Pentru Mihai Racoviță a doua oară, Letopisețe, II, p. 57, 
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nului modelul unui fel de dijmă care era necu- 
noscut mai înainte în Moldova. Constantin Duca, 
ginerele Domnului muntean, fu cel d'intaiu care, 
afară de goștina pe oi şi de desetina pe a!bine 
şi porci, Care erau comune ambeior Principate, 
ceru și urâtul văcărif, care se lua nu numai de 
pe vaci şi boi, bogăția ţării, ci şi de pe caii şi 
bivolii domesticiţi. El ceru şi darea obișnuită în 
Ţara-Românească, anume miere şi ceară, pen- 
tru Împaratul turcesc, vinăriciul de pe vii, că- 
mănăritul de la vinderea vinului! şi pogonăritul 
pentru iiecare pogon cultivat cu porumb sau tutun ?. 
Nu-i vorba, el furá sus şi tare, că prin aceasta sa- 
tisface numai o nevoie grabnică, neobişnuită, şi 
făgădui solemn să nu mai impuie iarăşi aceste noi 
contribuţii. Dar fiecare Domn jura numai pentru 
persoana sa, şi nu pentru urmaşii sâi, şi afară de 
aceasta se găsia totdeauna la îndemână un Pa- 
triarh care sa deslege la un moment dat un astfel 
de jurământ. Încă cincizeci de ani văcăritul fu luat 
în Moldova ca un ajutor sigur la cas de nevoie; 
alte dări nou-introduse avură o viaţă şi mai lungă 
şi li merse şi mai bine pe acest nou pământ bogat. 

În Moldova, ca şi în Ţara-Românească, Grecul 
Nicolae Mavrocordat apâru ca represintantul u- 
nei direcţii nouă, mai bune, ca un părinte al ţării 
în înţelesul unui absolutism luminat. El aduse din 
nou în us rupta şi puse să se însemne? anume 
numele birniciior, şi aceasta chiar îndată după in- 
tâia sa numire din anul 1709. Aceasta «ruptă» însă 
nu se pomeneşte în a doua a sa Domnie din Mol- 
dova, în timpul căreia, «fără să se gândească la 


1 Let., Il, p. 46. 
? Ibid., p. 249. 
3 Ibid., pp. 79, 297. 
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pagubele tesaurului său», «el scăzu vădrăritul şi 
renunță pe rând la birurile împrumutate, pogonă- 
rit şi țigănărit — acesta din urmă se lua de la 
robii ţigani”. Întâia sa Domnie în Muntenia fu 
prea scurtă şi plină de griji; dar, după ce prin 
pacea din 1718 scăpa din închisoarea sa arde- 
Jeană, iar moartea fratelui sau loan îi creà posi- 
bilitatea reînoirii principatului său, atunci întrodu- 
seră Rușii sistemul din Moldova, care aici se chiamă 
rumtori şi însemna tot plata unei sume hotărite 
în patru şierturi. Acest sistem aduse aceleaşi roade 
ca în Moldova şi în acestălalt principat?, 

Constantin Mavrocordat, fiul lui Nicolae, väzu 
însă că astiel de măsuri cădeau în desuetudine 
supt Domnii următori prin noi stcarceri şi că de 
aceia nu erau de ajuns, aşa Mihai Racoviţă după 
1716 cerea în Moldova dările desființate acum, 
văcărit şi figănărit şi chiar dări noi pe mori: 
morăritul, şı pe prisăci, prisăcăritul5. Ca un cetitor 
zelos al filosofilor filantropi din Apus, cari se în- 
ilăcârau pentru drept şi organisația legală a so- 
cietăţii, ca om cu gânduri nobile și faţa de Domn 
conştiincios, şi nu în ultimul rând ca un calculator 
practic, voi ei să întroducă reforme binefăcătoare 
și înainte de toate să îndrepte esenţial starea fi- 
nanţelor pe basa unei noi regulāri a întregii admi- 
nistraţii româneşti şi a raporturilor sociale. 

II. Austria în Oltenia. Încă un motiv special îl 
împingea la aceasta. Prin pacea de la Passarovitz 
(1718) Casa de Austria câștigase cea mai fru- 
moasă, mai bogată și mai împoporată regiune de 


1 Cf. Let., Il, pp. 165-167, 170; Arch. Rom., Il, p. 100-101; Uricariul, 
|, p. 47 şi urm 

2 Mag, ist., IV, p. 118. 

3 Let., H, p. 361. 
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peste Olt, căreia noii stăpâni îi detera numele 
de «Valahia-Mică> (1718). Dupa ceva mai mult 
de douăzeci de ani, prin tratatul din Belgrad, din 
1739, Poarta capată îndărăt acest ţinut cedat, şi, 
cu toate că unii oameni se gândiau la înfiinţarea 
unui nou principat, Constantin Mavrocordat ajunse 
iarăşi regent înăuntrul vechilor hotare, dar trebui 
pentru aceasta så făgăduiască Sultanului biruitor 
ọ creştere a tributului de 100.000 taleri, cu toate 
că la pierderea provinciei respective tributul nu 
fusese micşorat. 

Administraţia austriacă a «Valahiei-Mici» timp 
de douăzeci de ani servi lui Constantin, filan- 
tropul de la Dunăre, totodată ca model și ca avis. 
Ba reforma tânărului Mavrucordat ar rămânea ne- 
înțeleasă în trăsâturile ei principale fară cunoaş- 
terea împrejurărilor din Oltenia de la 1718 până 
la 1739. 

Represintanţii culturii apusene, în uniformă de 
funcţionari și ofițeri, găsiră în ţinutul nou cucerit 
un cler incult, care era supus tuturor greutăților 
şi, pe lângă acestea, dădea episcopului de Râmnic, 
fostul «Mitropolit al Noului- Severin», pentru între- 
ținerea sa un poclon anual; apoi boieri cari-și 
uitaseră de muita vreme însușirea lor de război- 
nici, oameni leneși, ambiţioşi şi urzitori de intrigi, 
cari n2zuiau numai la un post strălucitor şi bânos 
la Curtea din Bucureşti, ei se bucurau de oare- 
care privilegii la dări şi plătiau oieritul numai la 
trei ani odată. Vechile bresle, privilegiatele fis- 
cului, existau încă în numar însemnat și, pe lângă 
acestea, Austriacii mai găsiră şi alte numeroase 
categorii: slujitori, aleși, mazili, văduve, nevolnici, 





: Tunusii, I. c. (cf. p. 146, Nota 1). 
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acei cari locuiau pe lângă şosele sau cari ser- 
viau pe moşiile Domnului, acum domenii confis- 
cate. Apoi mai erau, mai ales în județele de 
munte, încă mulţi ţărani liberi, cari posedau bu- 
cata lor de pământ ohavnică, moșia lor, vecini, 
megiași, cari nu atârnau de niciun boier. Apoi mai 
'veniau mărginașii cari corespundeau lăfurașilor din 
Moldova; e se așezaseră pe pământul boierilor şi 
căzură cu încetul în starea de rumâni, căci acum 
ei nu mai aveau, ca și aceştia, libertatea de a 
pârâsi totul după voie. Cei mai numeroşi locuitori 
ai «Valahiei austriece», ca și ai celei rămase turceşti, 
aceşti rumâni şerbiţi, datoriau stapânului care-i 
cumpărase, dijma ce se lua din sămânături, din 
prisăci,a douăzecea parte, şi de pe vin, ca ving- 
riciu, în aceiași proporţie. Tot aşa, aceşti ţărani. 
neliberi avean de plătit fiscului o parte din bo- 
găţia lor în vite: din oi, capre, porci şi boi. În 
sfârşit erau îndatoriţi să dea boierului claca, şi 
aceste clâci erau chiar fară măsură; «atâta muncă 
pe cât era nevoie», se spune într'o mărturie oficiala. 
Fiecare cap de familie trebuia să se supună ce- 
rerii stăpânului său şi så ajute din zorii zilei 
până la pânz la vre-un lucru de câmp sau de 
casă. Trâiau împrâştiaţi în sate, a caror populaţie 
se schimba și care numărau în diferitele ano- 
timpuri mai mulţi sau mai puţini locuitori, după 
cum aşteptau sosirea birarului sau erau scutiți 
de dânsa. Dările constau, cum s'a mai spus, din 
bir şi dijme; când se ridicau cele d'intâiu, când 
cele din urma, după cum sfâtuiau boierii pe Domn 
la ridicarea unuia sau celuilalt, potrivit cu perspec- 
tiva sămănâtutilor sau cu starea turmelor *. lacer- 


1 Cf. Let., II, p. 219: Constantin Racoviţă întreabă pe boicri cu ce să 
plătească el birul şi datoriile la Constantinopol; altă dată Mihai-Vodă se 
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cările de reformă ale lui Nicolae Mavrocordat mau 
avut trăinicie, şi dacă au ajutat pentru moment 
terili pustiite; chiar supt Mihai Racoviţă, în anul 
1731, Ţara-Româvească plătia iarăşi vechile bi- 
ruri: haraciu, lipsa haraciului, sama a treia, po- 
clonul bairamului, şi toate aceste däri fusesera în 
funța încă în 1740. De altfel, când Oltenia ajunse în 
mâna Împăratului, Nicolae- Vodă probabil cà nici nu 
întreprinsese trecătoarea sa îmbunătăţire a finan- 
telor. Mijloacele care înlesniau, dacă nu o viaţă 
culturală, cel puţin plata impositelor, proveniau 
din viul comerţ cu Turcii, cari cumpărau chiar în 
ţară sau în porturile dunărene, de la ţărani şi bo- 
1eri, oi, miere, ceară, sâu şi li dădeau în schimb 
proştii lor zloți (Gulden) sau fabricate turcești! 
D= oraşe, în adevaratul înţeles al cuvântului, cen- 
tre de muncă şi bogăţie, nu era vorbă, căci Turnul- 
Severin nu exista încă şi administraţia județului 
Mehedinţi se afla pe atunci în Cerneţi, pe când 
Craiova, Râmnic şi Târgu-Jiiului nu erau decât 
sate cu bâlciuri, unde la anumite zile veniau 
țaranii cu produsele lor pentru a face puţine 
cumpărături — căci tot ce li trebuia fabricau sìn- 
guri acasă, în modestele lor colibe sărăcă:ioase—, 
şi mai ales pentru a visită cârciumile din târg. 
Boierii îşi aveau în orașe casele lor scunde în mij- 
locul unei curți mari; oameni pioși clădiseiă ici- 
colo biserici. De altfel locuitorii erau în parte de 
origine străină. Bulgarii din Chiprovaci şi Grecii 
din toate colţurile ţării lor se întâlniau aici. 

O prefacere a stării de lucruri era pentru stă- 
pânii de acum o necesitate şi o chestie de onoare 
şi, pe lângă aceasta, dacă ea dădea un resultat vi- 
'cuză: „noi ca să putem rădica poroncile stăpănilor şi neavând de unde 


mai lua și cu ce chivernisi“ ; Studii și doc., V, p, 103, No. 112. 
Studii şi doc., V, p, 135 şi urm. 
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sibil, norocos, putea îi un"mijloc ca să câştige 
pentru viitoare planuri de cucerire pe <Valahii» 
cari «oftau supt jugul tiranic al Voevodului». Se 
putea proceda în doua direcţii bine deosebite una 
de alta. Sau se începea opera de restaurare 
prin păstrarea tradiţiei, a «vechiului obiceiu> cin 
vremurile mai bune, prin atragerea celor mai bune 
elemente din boierimea bâştinaşă, prin desconsi- 
derarea folosului momentan, fără să se gândească 
la plata regulată a unei mari «contribuţii». Sau, 
în locul organisaţiei românești aflate, bună sau 
rea, se putea crea ceva cu totul nou. Aceasta din 
urmă ar fi însemnat să se considere «Valahia aus- 
triacă» tot aşa ca orice altă provincie a marii 
monarhii şi sa o supună la o prefacere radicală 
în sens german, «european», prin funcționari 
strâini, cari să proceadă după regule strâine, 

Dar Guvernul central avea în primul rând în 
vedere toloasele fiscului și consideraţii de apărare 
într'o regiune de graniță nou-cucerită. Trebuia 
întăiu să atragă aici colonişti, să faca liste de 
contribuabili, să ţină regulat cata tifuri exacte 
pentru banii de incasat și sa ridice căsărmi. Restul 
era să vină mai târziu, și de aceia nu se întâmplă 
niciodată, 

Boierii nu căpătară, aşa cum ei ar fi dorit, exclusiv 
administraţia. După multe chibzuiri, Gheorghe tiul 
meritosului Şerban Cantacuzino, fu numit, nu Domn 
cum voiă, ci numai Ban — acesta fusese și ttiui 
guvernatorului ținutului «supt Turci». Alaturi de 
el era un Sfat, în care întrau Români, Levantint 
ca Nicolae de Porta, şi Germani, şi ai cărui membri 
se certau mereu împreună şi făceau pe acest slab 
şi incapabil om încă și mai puţin capabil. Afara 
de aceasta exista o administrație militară, bine în- . 
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eles neatârnată de el, După nesiârzite memorii, 
propuneri, plângeri şi petiţii, cei din Viena fura 
nevoiţi să destitute, cu un frumos titlu de general 
şişo pensie cum se cade, pe bunul şi bietul Ban, 
care [varsă lacrâmi mişcătoare şi asigură forma! 
că sel nu e «slab» din fire, ci numai că a ajins 
astfel fiindca i se legasera mânile. Un președinte 
(praeses) îi luă locul, lucră mai cu energie decât 
predecesorul şi ajunse în sfârşit la același ţel: 
plată punctuala a contribuției, construire de cå- 
sarmi, nevoi, neregulă, excese ale soldaţilor şi 
functionarilor inferiori, strigăte ale boierilor cari 
doriau pensii şi privilegii, urmară una dupa alta, 
şi sfârşitul fu ura generala !. 

Când izbucni un nou războiu cu Poarta şi Aus- 
triecii ieşiră prost, boierii şi ţâranii se duseră în 
munți sau peste Olt, la „Grecul“ în care vedeau 
totuşi pe Domnul lor, stapânitor după vechi de- 
prinderi şi dupa sfântul obiceiu. Însăși Cârmuirea 
recunoaşte că ea a rămas singură şi isolata în 
Craiova ?. 

Cu toate acestea se luară multe măsuri de re- 
forma, şi printre ele şi bune, din partea „Banului“ 
și a „praeses“-ului supt conirolui suprem al ge- 
neralului ardelean. Unele dintre ele merită sa fie 
amintite, fiindca ele au dus la Organisări similare 
în întreaga ţară, unita dupa 1739 supt supra- 
vegherea Voevodului. 

Boierii cereau absoluta scutire de bir și voiau 
sa ea in mânite lor, destoinice sau nedestornice, 
toată conducerea. Austriecii li cereau, din potriva, 

Cf. Studii și doc., V, Hurmuzaki, VI; Lugoşanu, Oltenia supt Aus- 
i ci (Bucuresti 1389); Căpitanul lakubenz. Die Cisalutanische Wala- 

h i un er kaiserlicher Verwaltung, 1717-1739, în Mitteilungen des 
A. und k. Kriegsarchi s in Wien, XM (1900.) Cf. bogata colecție a lus 


C. Giurescu şi Dobrescu, I. 
? Studii si doc, V. p. 153. 
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jertfe mari, întru cât nu li încuviințau stăpânirea 
nemărgenită asupra ţăranilor lor; ba, trebuiau să 
plateasca şi ei, ca şi aceşti despreţuiţi ţărani, oieritul, 
care alcătuia cel mai însemnat izvor de venituri— 
fie şi macar la trei ani odată. Din causa arestor 
măsuri, mai ales după înlâturarea Banului, ei erau 
foarte nemuiţămiţi. Clerul avea aceleași interese ca 
şi boierii cu privire la scutirile de dări, și nici el. 
nu izbuti să obțină păstrarea acestui privilegiu. 
Pe lângă acestea, repartiţia, făcută acum, a epis- 
copiei de Râmnic la Mitropolitul sârb din Carlo- 
vâț, precum şi numirea episcopulul catolic Sta- 
nislavici pentru Bulgarii convertiți $}, jigni clerul 
înalt, şi nu mai puțin amestecul fiscului in admi- 
nistrația averilor mănăstirești. În general țara su- 
feri, cel puţin elementul românesc, prin situaţia 
privilegiată a coloniştilor bulgari, cari încă mat 
d'inainte se adunaseră, dar acum năvâăliau în numâr 
mult mai mare. Chiar față de boieri erau obraz- 
nici, li spuneau grosolânii şi li aratau o purtare 
necuviincioasă, pe când Grecii, tut atât de privi- 
legiaji, nu se arătau de loc mai cruțatori în urma 
privilegiilor acordate decât fusesera în defâimala 
epocă turcească. Scâderea valorii monedelor tur- 
cești, pe care negustorii le aduceau în ţară, îm- 
piedeca singurul comerț cu putinţă, căci provin- 
ciile austriace vecine, Ardealul și Banatul Timi- 
şoarei, aveau din bielşug aceleaşi producte ca şi 
ținutul românesc cucerit; măsuri saniiare şi nein- 
crederea continuu scoasă la iveală împotriva celor 
«turceşti» contribuiră şi ele la aceasta. 

Obiceiul bun consta în stabilirea birului ce tre- 
buia ridicat şi împărţirea lui mai buna, cu toate 


1 Cf, şi Farmendzin, în Monumenta Slavorum Meridionalium, XVII, 
passim. 
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că perceperea nu se făcea totdeauna omenos. 
Vechiul bir se stab'li la doi /ei sau patru florini, 
sau la trei florini şi douăzeci de creiţari pe an de 
cap de familie ; din vechile dijme se păstrara numai 
unele, ca oieritul şi dijmăritul Dar la acestea se 
adăugiră apâsatoarele dări de aprovisionare, şi 
încasarea se facea de către nemiloşi ciocoi de sânge 
greco-român, şi nu de funcționari cinstiţi, ba chiar 
— şi acesta era casul cel mai nenorocit — prin 
agenţi ai arendaşilor bulgari din Companiile pri- 
vilegiate. 

Apoi se fAcu un adevărat mare serviciu nęeno- 
rocitei populaţii băşiinaşe când administraţia 1m- 
perială nu recunoscu şerbia, rumânia, şi în țăranii 
neliberi de până acum vazu numai nişte săteni 
cari mau pamânt al lor, ci lucrează pâmârt strain 
în schimbul unei despagubiri în dijme, muncă sau 
bani; aceasta era tot una cu o ridicare a rumâ- 
nilor la treapta de mărginași. Comandantul ar- 
delean, Virmond, stabili crăcile lunare ale ţăranilor 
la doua zile pe lună iarna şi trei vara, şi hotari 
suma de compensare la 5 sau 2 groși pe zi); mai 
târziu însă un urmaş al lui Virmond hotari o zi 
pe sâptamână!. În sfârşit în Țara: Româneasca în 
vremurile mai de demult nu exista o administraţie 
perfecţiona:a, cu toate ca în târguri şi sate func- 
ționau pârcălabi domneşti. Acum însâ, pentru a 
împlini scopurile mai înalte ale tesaurului şi ale 
războiului, se numira ca administratori de județe 
funcţionari cari erau totdeauna presenţi în judeţul 
lor: aceștia erau vornicii, cari aveau în mâna lor 
toata administraţia ; în fiecare județ se înființara 
patru cercuri, care stăteau supt ascultarea unui 
ispravnic — numele inseamnă propriu-zis executor. 


* Mag. ist, IV, p. 29: „Slujitorimea, care era de rădica numai ei ha- 
raciul împărătesc, pe toţi i-au străns de i-au făcut podani“, 


CAPITOLUL III. 


Reformele lui Constantin Mavrocordat 
şi urmările lor. 


În reforma sa Mavrocordat luă dela Austriaci 
simplificarea situaţiei: se desfinţară slujitorii şi 
multe alte bresle, care ajunseseră numai niş:e vorbe 
goale, şi astfel se reduse numărul acestor apârători 
privilegiați ai ţării, cum incercase şi Brâncoveanu. 
Ruptele, având învoieli particulare cu Vistieria, pier- 
duă puterea lor de până acum. Astfel se creă o 
singura clasă de ţărani birnici şi dela dânşii Vistieria 
cerea, ca fostul Inspectorat austriac din Oltenia, 
o sumă hotârită, care se trecea pe bleţelul pe- 
cetluit cu roşu, cu cele pitru termine de plată 
pe care le introdusese întăiu tatăl reformatoruluit. 
Noul cap de tamilie muntean avea, ce-i drept, de 
plâtit anual ceva mai mult decât fostul birnic ol- 
tean: doi lei şi jumătate pentru un şfert de an, pe 
când holfeiul plătia numai un leu şi jumătate, dar 
cap de tamne, iude (awae = om), era pentru fisc 
numai acela care avea zece capete de vită, aşa 
încât în cele mai multe casuri abia mai multe 
case ţerăneşti alcătuiau împreună o unitate fis- 
caiâ?, Dintre dijne dispărură văcăriful, pogonăritul, 


1 V, mai sus și „Tunusli“ cap. XXIX. 

2 Dovada o da pentru Moldova o cronică din acel timp, Let, HI, p. 
203: „făcand z=ce bucate un c p, fiece bucate, şi capul puindu-l Ja fieşte- 
care sfert cate un ort. 
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etc., şi numai pentru oi şi vin se plâtia o contri- 
batie moderată. Maânăstirile pierdură milele lor 
de pânâ acum, dar nici de aici îna'nte ele nu fură 
îndatorite la nicio dare către Vistierie. Tot aşa 
ră nasera liberi de orice dare boierii şi cel puţin 
în parte, şi anume de dijme, şi mazilii, introduşt 
acum dupa exemplul moldovenesc, şi cari aduceau 
servicii Domnului în administraţie. În fiecare judeţ 
se aşezară ispravnici statornici, cari îngr'jiau de 
tot. Şi în sfârşit se uniră la un loc caseta Domnului 
(Cămara) şi a taru (Vistieria), care până acum 
macar ca nume fusesera despârţite!, 

Acest nou sistem fu introdus și in Moldova, 
unde Mavrocordat fu făcut în 1741 pentru a doua 
oara Domn. Întâlnim, nu i vorba, şi aici, chiar mai 
târziu, o îndoita şi tatreitā stoarcere a uritului vä- 
căr.t şi o întreita goștină, dar de la 1741 venitul 
Vist eriei sa compune din următoarele dări. La 
șferturile ţăranilor, la început numai patru, nu- 
mâr corespunzător înțelesului cuvântului, se aso- 
ciază contribuția mazililor şi a acelor negustori 
cari aveau un privilegiu, un hrisov (ypwoifovhăov), 
şi de acera se chemau Arisovolifi; acești birnici 
sunt socotiți ca ruptele Vistieriei, adecă oameni 
cari au cazut la învoială cu Visueria tarii; tot 
printre aceștia se socot şi ruptașii Cămării, adeca 
ace! cari încheiasera şi ei o ințelegere cu Cămara 
particulară a Domnului, inirodusă din nou, şi 
cari pe basa acesteia capatară o situaţie pri- 


t Actul de reformă S'a tiparit in traducere francesă in Mercure de 
France, 1742, şi de acolo a trecut în ediţia lui Daponte, Legrand: Ephé- 
„nerides daces, Il, prefața. E comunicat numai în cuprins şi în „Lunusăi“, 
. £. Încă din întaia sa Domnie în Moldova Constantin luase câteva mă- 
suri de organizare, în anul 1735: el opri, între altele, ca ţăranii manăs- 
diresti sa fie supuşi boierilor; Studii și doc, V, p. 153, no, 93. 
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vilegiată?!. Dintre dijme se luară regulat numa” 
desetina de pe porci şi prisăci, goșfina, care co 
respunde oieritului muntean, şi vădrăriful. G igore 
Cal imachi micşoră acest pădrărit şi desîi nfa ce- 
lelaite biruri, care impovărau greu de tot produc- 
ţia vinului?. Actul asupra acestei organisări arată 
ca venit al acestei noi sau mai curând înoite con- 
tribuţii «generale» moldoveneşti 105 parale pen- 
tru îiecare gospodărie şi 55 pentru holtei la fie- 
care termin de plată, dar adausul pentru strân- 
gătorut de biruri, aşa numita răsură, nu se mai 
plâteşte. Tot acolo ni se mai arată că văcă- 
ritul, pogonăritul şi cunița, un bir care se platia 
pentru boii vânduți strainilor — în genere Arme- 
nii poloni erau acei cari faceau acest comerț — 
sunt de acum destiințate?. În casal unui bun re- 
sultat al capitaţiei, sau, mai bine zis, al birului pe 
gospodarii, se punea în perspectiva char des- 
ființarea desetinei şi a vădrăritului, cel puţin pen” 
tru mânăstiri şi mazili. Oin rândul mazililor Dom- 
nul își numia ispravnicii, cu o leafa hotarita. Si 
aici clerul era scăpat de orice dare. Se introdu- 
seră Curți permanente de jadecata, afară de Dı- 
vanul domnesc, caruia îi erau subordonate, şi 1a- 
răşi funcţionarii fura luaţi din rândurile maz ilor 
favorisaţi. Toate scutirile care se dâdeau trebuiau 
trecute în condici ţinute cu îngrijire, pentru a pune 
capăt haosului de pâna acam în chestiile de ju- 
decatā $. 


1 V. Documente și cercetări, |, p. 32 şi urm.: Condica de socottiy 
pe 1764; Doc.-familiej Callimachi, WU, p. 79 şi urm.: una ca aceasta 


pe 1763. 

1 Doc. Call, l, p. 573. 

2 Let.,-ti, p. 416; Studii și doc., V. p. 105, nota 2; VIL cap. V : pro- 
tocolul lui Mavrocordat; no. 66, p. 215 şi urm.; cf. p. 581 şi urm. 

+ Let., Il, p. 416-17. 
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Cu aceasta însă reorganisarea, Principatelor ro— 
mâneşti nu era încă siârşită. Boierilor, cari acum, 
ca şi alta dată, erau singurul factor politic în ţară 
lor, cari, printr'o pribegire în Ungaria, Polonia, ba 
în ultimele timpuri, şi la vecinul tatar, puteau pro . 
voca o mazilire a stăpânului lor, acestor magnați 
ai ţării incă tot ambițioşi, foarte şireţi şi caii se 
sprijiniau de obiceiu unul pe altul, al căror sânge 
rămăsese mult mai curat de amestec străin decât 
în Ţara Românească, acestora Mavrocordaţii, tata 
şi fiu, li apârură adesea într'o lumina nefavora- 
bila. Nicolae, care ca moralist voiă să se iea la 
întrecere cu Cicero în ale sale «De olficiis» pe- 
greceşte, displăcu mândrei aristocrații înca dela 
prima sa întrare în Domnie 'n Moldova, din pricina- 
dreptăţii stricte pe care o exercita mai alex» 
fața de țăran, restituindu-li banii smulşi nelegal. 
Acelaşi tânar Grec proceda cu o asprime nevbiş- 
nuită faţa de doi dintre cei mai cu vază stâlpi a` 
țarii, un Sturdza şi un Catargiu, iar în Ţara-Ro- 
mâneascâ, pe când armele zângâniau acum la gra- 
niță, puse sa decapiteze pe câjiva boieri din cele 
mai bune familii din Principat, liindca trădasera 
în favoarea Impetrialilor. 

El ii pâru mândru, fiindcă avea o fire închisă 
şi nu era inclinat la nicio relaţie intima cu mem- 
brii Curţii sau Sfatului său. Aplecarea câtre mojici, 
către țărânii despreţuiţi fu criticată şi la Con- 
stantin, şi în timpul primii sale Domnii în Mol- 
dova el prescrisese, ca multi alţii de altfel, dese- 
tina fărănească, adeca o desetină generala, an 
suma Obişnuita pentru ţărani, şi aceasta provocă.- 
mereu manifestāri de indignare din partea croni- 
carilor, cari şi ei erau boieri”. Acum Constantin 


' Let., H, p. 377. Cf. W, p. 0. 
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Mavrocordat 'voiă ca în ambele Principate, unde 
æl aştepta să mai domnească de câteva ori pe 
rând, så decreteze libertatea ţăranilor, să stabi- 
4ească prin lege -viitoarele relaţii ale celor fără 
pământ cu proprietarii şi, în felul acesta, afară 
de marea binefacere pentru poporul încredinţat 
iui, să aducă totodată şi o creștere a veniturilor 
sale, care în timpul nelegalei șerbi a ţăranului 
se adunau numai cu greu, 

Pentru a linişti într'o oarecare măsură pe bo- 
ieri, ei li dete o despagubire, care atârna însă 
de raporturile fiecăruia cu Domnul care cârmuia 
în acea vreme: scutelnicii. Încă supt Nicolae Ma- 
vrocordat vaduvele 'sarace ale unor boieri meri- 
toşi dispuneau de argați în scufeală, de țărani cari 
li făceau serviciu şi în schimb erau scutiţi de 
„Orice dare pe cap!. Biserica catolică din laşi pri- 
mise încă în anul 1700 un privilegiu, pe basa cå- 
ruia însuşi preotul, personalul sâu bisericesc şi 
doua slugi erau scutiţi de orice obligaţie catre 
V'stierie?. Obiceiul era cu mult mai vechiu, şi încă 
pe la încaputul veacului al XVI-lea Radu Şerban 
făgădui «preoților saşi» din Câmpulung ca doi 
din oamenii lor vor fi scutiți de orlce bir, cum 
hotărâseră de altfel şi Domni! mai vechi’. Printre 
măsurile lui Constantin Mavrocordat în a doua 
Domnie moldoveneasca era şi aceasta, câ orice 
boier şi văduvă de boier trebuia să aibă un nu- 
măr de scutelnici, fiecare după rang. Pentru marii 
boieri se socotiau aceste slugi şi acești muncitori 
scutiţi de bir până la şeizeci. De: acum îna'nte 
atlăam pe fiecare lista de biserici, după suma șfer- 
dului, însemnarea persoanelor care sunt scuteinici. 

t Let., I, p. 172. 


2 Studii și doc., i-li, p. 84, no. XI. 
> lbid, p. 273, no. Il. 
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Dar de mai mare însemnătate era scutirea com- 
plecta de orice «bir al Vistieriei» a boierilor, de 
la cei mai mari pâna la cei mai mici, până jos 
la acei de treapta a treia, şi a mazililor, cari trăvau 
ca ţărani. Privilegiul moldovenesc, care defineşte 
lamurit starea mazililor, se păstrează încă, şi vnut 
asămânâtor trebuie fără îndoială să se fi dat şi 
boierilor munteni, pentru a obiinea şi de la dânşii 
cedarea dorită a drepturilor lor asupra populaţiei 
de la tarà!. 

Acum încercă Domnul marea operă a desrobirii.. 
Îl precedase, ce-i drept, Mihai Racoviţă, prin a- 
ceia că în a doua sa Domnie în Moldova favorisă 
pe țărani, pe cari-i chema la dânsul şi-i puse să 
jure că nu-s şerbi, ci mici proprietari cu drept de 
moştenire sau oameni din raiaua turcească?. Încă 
în anul 1742 Constantin porunci ca boierii şi mă- 
năstirile, chiar când ar putea cere de la ţâranii 
aşezaţi din vechiu orice fel de muncă, să nu poată 
cere de la „stiaâinii“ cari-şi vor căuta, în cea mai 
mare parte ca fugari, un loc de sâlâşiuire şi de 
muncă, nimic decat dijmele obişnuite şi un ajutor 
de douasprezece zile pe an? În anul urmator se, 
vede dintr'un proces posibilitatea ca uni ţărant 
să se răscumpere. Mai departe, întrun așeză- 
mânt obștesc, se confirmă de către loan-Vuuă, 
tratele lu: Constantin, privilegiul pentru țăranii 
liberi aşezaţi pe pâmânt strâin5. În 1746 soarta 
duse pe Vudă-Constantin îndarât în Țara-Ro- 
mânească, şi aici, în Martie, el dispune ca ra- 
mânul fugar, care s'ar întoarce din locul strain 


Arch. Rom., Il, p. 193: anul 1737. 

? Let, Il, p. 361. 

2 Ibid., p. 417-18; Noua revistă română, 1i, p. 354. 
Studii și doc., V, pp. 243-44, no. 110. 
Arch. Rom., Il, p. 169 şi urm., an. 1744. 
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wunde stă ascuns, să fie socotit ca țăran liber. Tot 
-odată se iea prin acest însemnat act o altă măsură, 
«Care sămâna cu cea din 1742 din Moldova, şi pentru 
astfel de întoarceri se porunceşte numai plata de 
cinci taleri în patru șferturi, darea dijmei către pro- 
prietari şi apoi numai şase zile de clacă!. În Au- 
gust al aceluiaşi an fură iarăşi chemaţi la Curtea 
domnească toţi boierii mari şi membrii clerului 
Superior. Li se propune sá se învoiască din milă 
creșt nească la desrobirea «fraţilor lor robiţi prin- 
tran rău obiceiu»: orice țăran care poate plati 
zece taleri are dreptul să-și răs:umpere cu ei 
libertatea capului de la cei mai îndarâtnic pro- 
prietar de suilete?. Printr'un alt hrisov, pierdut; 
dar al cărui cuprins poate fi dedus din alte do- 
cumente, se hotărî apoi câ nu numai pământeanul 
întors, ci orişice muncitor de câmp fără pä- 
„mânt datorește anual proprietarului sau, boierului, 
numai dijmele de diferite mărimi şi șase zile de 
lucru — nu douăsprezece sau douăzeci și patru, ca 
pe timpul lui Nicolae-Voda —, dar că trebuie så 
se respecte în schimb și toate drepturile păstrate 
ale proprietarului: el nu poate vinde vin, nu poate 
construi moară, n'are drept de vânâtoare şi pes- 
cuit, etc.3 

Ca Domn al Moldovei, Constantin aduce în sfâr- 
şit şi acolo masurile introduse în celalt principat. 
El adună pe boieri şi i întreaba de drepturile pe care 
le au prin hrisoave asupra vecinilor, priviți aproape 
ca sclavi. Resultă de aici ca în Moldova nu exista 
niciun drept pentru astfel de stari de lucruri, câ 
nu se iscâlise niciodată vre-un contract de vân- 
zare, că numai o lungă usurpare făcu să cadă aşa 
de jos ţăranii. Se stabili cel puţin — mai mult 

' Mag. Istoric, VU, pp. 280-84. 


2 Ibid., pp. 283-87. 
' V. de ex. Studii și doc., V, p. 196, no. 68; p. 197. 
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mu se putea aştepta de la egoismul unei clase 
răsfațate—că vecinul nu este un sclav ce se poate 
asâmâna cu nenorocitul şi totuşi veselul Ţigan, că 
e numai un ţăran «care mare pământ propriu, 
moştenit, şi nu-şi poate părăsi brazda», aşa că nu 
poate îi vândut ca individ şi nici nu poate fi trecut 
în contractele de familie ca o parte din avere. În- 
tr'o clausă a acestei remarcabile hotărâri apare 
şi însemnata maârturisire că obişnuita clacă, pe 
care ţăranul trebuie så o dea pe lângă dijma, nu 
se urcă la mai mult de douazeci şi patru de zile pe 
an—un număr mare în raport cu Ţara-Româ- 
nească!, Această datorie de muncă putea însă fi 
plătită şi în bani ?. , 

Nu se poate spune câ întrcmirile lui Mavro- 
cordat ar îi râmas fără urmari. Mai ales în Țara- 
Românească ele aduseră mult bine şi, cu toate ca 
term nu! de rumân nu dispara de tot îndată, se 
întâlneşte totuși ca o mare raritate, pe când vorba 
de țăran capătă din ce în ce mai multa treceres, 
Dar, odată cu numele, şi clasa aceasta incercase o 
prefacere. «Testamentul» lui Constantin-Vodă ser- 
veşte printre Domnii următori ca regulă de pur- 
tare la împăciuirea neînțelegerilor intâmplătoare 
asupra împrejurărilor din ţară, şi raportorul Ru- 
şilor din anul 1772 da asupra stării ţăranilor din 
Muntenia știri care se potrivesc cu întocmirile lui 
Constantin. În adevăr, boierii de aici cereau la 
începutul unei ere nouă, în anul, 1775, creșterea 
timpului de muncă al foştilor lor supuşi la douăzeci 
şi ptru zile, care ar fi fost cantitatea de muncă în 
timpurile bune, regulate”, dar încă la sfârşitul vea- 
"+ Mae. istoric, 1, 288 şi urm., sau Arch. rom., |, pp. 94-97. 

1 Let, Iil, p. 214. 

? Studii și doc., 1~-\i, p. 242, no. 20. 


t Tunusli“, cap. XXI. 
Geneal. Cantac., pp. 541-42. 
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cului al XVIII-lea scris în «punctele» Vistieriei, în 
condicele ei de legi, că, afară de contractele parti- 
culare încheiate de bună voie, țăranul n'are de 
facut «în şir» decât douăsprezece zile de munca 
în diferitele anotimpuri, sau sà poată plati în schimb 
câte un zlot de fiecare casă, că ziua de muncă nu 
poate să se ridice la mai mult de două sau trei 
ceasuri, că proprietarul n'are să-şi aleagă dijma, 
iar din grâdinile de zarzavat să nu poată ri- 
dica nimic. Aceste hotăriri reflectau măsurile lui 
Mavrocordat?. 

În Moldova, mulți Domni de mai târziu hotărira 
din nou „punctele“ care regulau positia țăranilor 
astfel facură Constantin Racoviţă şi Grigore Ale- 
xandru Ghica’. Aici se rămase tot la cele doua- 
sprezece zile de muncă pe an, şi aproape tot în 
aceleaşi condiţii ca şi în Muntenia, ceia ce ne face 
să conchidem la aceiaşi origine. Şi aici boier 
egoiști incercară, în 1775, să obţină ceva ma 
mult. Ei pretindeau câ vecinii ar îi fost cuprinși 
în damile primitive ale vechilor Domni şi declarau 
că ţăranul wa fost prin nimic altceva deosebit de 
Ţigan decât prin oprirea vinderii sale perso- 
nale şi încercau chiar sâ amestece Ja un loc cu 
foştii vecini și pe lăturași. Ei mergeau până la 
afirmația că, după selvrmâ, ca şi înainte, țăranu 
trebuie să se îngrijeasca de „toate“ trebuinţile stă 
pânului său, „ca şi ceilalți locuitori cari nu erau 
vecini‘, și cereau voie dela bunul şi părintescul 
Grigore Ghica, binefâcătorul lor, ca din zece zile 
ale ţăranului să reclame una pentru ei?. 

1 Studii și doc., V, cap. Documente Brâncoveanu, anii 1798-1799 
p 200 şi urm. 

> Cf. Noua Revistă Română, II, p. 35t: după o tipăritură contim- 
porană ; Studii și doc., V, passim ; Doc. Callimachi, |, p. 442, No, 59* 


P 507, no. 3; p. 580 și urm. 
3 Mag. Istoric, M, p. 295 şi urm. 


CAPITOLUL IV. 
Decăderea clasei țărănești. Evreii. Viaţa boierilor. 


Se întemeiase oare prin aceste reforme norocul 
de care Principatele române fuseseră atâta vreme 
lipsite ? De loc. Starea ţăranului devenise, ce-i 
drept, mai suportabilă, dar foarte adese ori el nu 
avea mijloacele să se râscumpere şi, chiar în casul 
cel mai bun, îi lipsiau mijloacele de a duce o viață 
culturală şi astfel să pună temelia unei culturi 
naţionale româneşti. Statul cerea şi mai departe 
prea mult : Statul străin, ale cărui interese le re- 
presinta Domnul, care apărea tot mai mult ca un 
străin. Chiar filantropul Constantin-Vodă, silit de 
nevoie, trebui să calce peste propria sa operă: 
el este învinuit că a luat întrun an nu patru, ci 
douăzeci de șferturi *, Pe la 1770 se ajunsese regu- 
lat la șfertul lunar, şi încă nici atâta nu era destul, 
căci acum Turcii și Grecii constantinopolitani ce- 
reau sume nemai auzite, În anul unei schimbări de 
Domnie, afara de cele douăsprezece „șferturi“ de 
plată, se mai cerea încă un șfert între două luni, 
şi curând după aceia se ajunge la un dubiu-șfert. 
Pe lângă dările ordinare apar şi cele extraordinare, 
care se numesc după menirea lor. Chiar în mereu 


2 Canta, în Let., III, p, 185, Cf, izvorul autentic citat mai sus, 
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blăstămatul văcărit Domnii împovăraţi căutau un 
ajutor de la ţara, încă şi mai împovărată. Suma era 
adesea aşa de apăsătoare, încât, de exemplu, pentru 
a plăti văcăritul pe o vacă, trebuia, nu numai 
so vândă pe dânsa, ci să mai împrumute şi ju- 
maătate din preţul vânzării !. loan- Vodă Callimachi, 
de altfel un bătrân bun, se văzu nevoit să ceară 
boierilor învorea pentru punerea unui văcărif. 
Aceasta i se refusă, dar în loc se întroduşe, după 
exemplui Munteniei, o en SN care nu era alt- 
ceva decât vechiul fumărit?. Încă din veacul al 
XVII-lea se ivise teoria ca pământul pe care stå- 
teau oraşele țării aparține Domnului, şi astfel a- 
cesta începu să-l dăruiască, så l vândă sau să 
ceară de la fiecare gospodar dreptul de stăpânire, 
bezmenul. Nicolae Mavrocordat încercă în zădar 
să fî f âneze acest abuz *; din potrivă, se merse 
tot mai departe în această pornire nenorocită, care 
puse capat vieţii orăşeneşti. Constantin Racoviţa 
voà, să dea mănăsti ii sale din Roman o bucată 
de pământ, făcu să i se cedeze aceasta de către 
episcopia de acolo și în schimb cedă acestuia 
din urmă drepturile domneşti asupra vetrei ora- 
şului. Îndăratnicile plângeri ale locuitorilor răma- 
seră zădarnice ; e1 trecură în posesia episcopului. 
Când se daruia un astfel de oraș, noul proprietar 
căpăta urmâtoarele drepturi: el supraveghia tot 
ce se întâmpla aici, lu! trebuia să i se ofere în 
primul rând spre cumparare orice casă şi numai 
el avea dreptul sà vândă bâuturi şi carne. Ulti- 
mile rămăşite ale vechilor întocmiri municipale dis- 


1 Doc, Callimachi, |, p. 461, no. 117. 

2 „Pe ogiaguri“, Let., Ill, p. 243; ibid, p. 191, 
* Let., il, p. 85. 

+ Doc. Call., |. pp. 484-85. 
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pârură: la Târgul-Frumos, pe la începutul veacului 
al XIX lea, șoltuzul şi pârgarii fură socotiți printre 
haimanale şi nu aveau alte îndatoriri decât să 
îndeplinească „serviciile“ fârgului, sa păzească 
pe „oamenii râ!“ şi altele de felul acesta“. Abia 
între 1812 şi 1820 începură câteva oraşe să se 
răscumpere sau să obțină o organisare mai bună: 
astfel Bârladul şi Târgul-Frumos se liberară de 
proprietarii lor cu jertfe mari bănești, pe când bo- 
gatul Botoșani, care până târziu în al XVIII-lea 
veac rămase un oraş al Doamnei, primi un pri- 
viegiu în virtutea căruia fu administrat de un 
efor şi şase epitropi, ca represintanţi ai orăşe- 
mmii. Era primul cas când un oraş românesc 
se gândia la propriile sale interese, când se for- 
mară partide politce, când luptară şi pe lângă 
aceasta luară încă şi măsuri pentru înfrumusețarea 
oraşului în sens modern?, Doi din cei şase epi- 
tropi din Botoşani erau aleşi de Români, doi repre- 
sintau vechea, muncitoarea şi modesta populaţie 
armenească şi ca 0 a treia „naţiune“ se adăugi- 
seră și Evreii, cari puneau și ei doi epitropi. 

Cei d'intâiu Evrei pe cari ii adâpostiră țările du- 
nărene veniseră din Turcia ca negustori, dar şi 
în calitate de creditori ai Domnului, şi erau chiar 
mai numeroşi în Muntenia, care avea mai multe 
puncte de atingere cu Împărăţia turceasca propriu- 
zisă. Dar printre dânşii se aflau numai ici şi colea 
Evrei așezați; cei mai mulţi se întorceau curând 
îndărăt, in Constantinopolul mai pnincios pentru 
ei, unde tembelismul și viciile turceşti li făgaduiau 
o bogată recolta de bani. Curând după 1550 Dom- 
nii pământeni se plângeau la Poartă contra Evrei- 


ibid, p. 593-94. 
3 Studii și documente, V, Documentele Al. Callimachi. 
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lor Şi în răspunsul împărătesc din 1568 este vorba 
de talentele lor de a momi pe farani la împrumu- 
turi ruinâtoare. «Aṣa Sa ruinat sărmana populaţie 
sătească. Tu zici câ Evreii se deosebesc mult de 
ceilalţi locuitori, fiindcă sug Prin camăta sângele 
raielei; unde se ivesc ei, pricinuiesc mii de ne- 
legiuiri supt pretext de bani»!., Din Galiţia, unde 
Evreii formau împreună cu Nemţii şi Armenii gro- 
sul populației muncitoare din oraşe, nu veniră,pe 
cât se pare, decât carâuși cu carele lor la Dunare: 
cei mai mulţi dintre dânşii, cari faceau drumul 
între Liov și Constantinopol, îşi aveau locuința 
în acest din urmă oraș?. Evreii galițieni așteptau 
în oraşele și târgurile lor pe Moldoveanul care 
venia cu voinicii şi graşii lui boi în învecinatul cen- 
tru comercial. Dar ei treceau şi graniţa, şi acelaşi 
Domn care, pe când domniă în Ţara-Româneasca, 
descoperind gheşeiturile cămâtarilor evrei, întrun 
hrisov solemn dă ştire despre felul cum Evreii 
poloni, ascunși în satele de graniță, distrugeau 
însemnătatea bâlciurilor de la Sepeniţ şi Hotin, 
cumpărând dinnainte mărfurile 3, În veacul al XVII- 
lea întâlnim ici şi colo Evrei de diferite origini 
cari luau în arendă tot felul de venituri, adesea 
fară să aibă banii necesari. Astfel un Evreu arendâ 
de ia Domnul Gheorghe Ştefan un loc confiscat, 
un altul cumpără chiar în judeţul Putnao bucata 
de pământ de la răzeși şi astiel ajunge împreuna 
cu urmaşii săi proprietar pe pământ moldovenesc. 
În veacul al XVIll-lea Evreii cari, în urma unei in- 
voieli, plătiau Tesaurului o dare speciala, o ruptă, 
Sunt cunoscuţi ca orândari; adeca ei luau în arendă, 


1 Doc, și cercet., p, 180: după originalul din registrele Porții Otomane. 
Chilia și Cetatea-Albă, pp. 295-296, 

3 Arch, Isl., L!, pp. 172-174, 

+ V. Studii şi doc., V, p. 32, no. 150; pp, 234-236, no. 87. 
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Orândă, bucăţi mai mici din moşiile boierilor, de 
Oare ce aceștia numai rare ori îşi cultivau singuri 
moşia, de când obiceiul cerea numai decât pre- 
sența lor în Capitală. Cum am mai spus, proprie- 


„tarii pe moşiile lor aveau exclusiv dreptul să vândă 


vin şi băuturi spirtoase; acum Evreii luară în arendă 
acest drept de desfacere şi acordară ţăranului, pe 
care hrana proastă cu mămăligă şi lipsa unei ocu- 
pații rentabile în tot timpul iernii îl mână la câr- 
ciumă, un credit atât de mare, încât bietul om 
cădea curând cu totul în mânile mărinimosului 
creditor. Chiar şi în oraşe şi în târguri,’ în 
mare parte Evreii aveau astfel de dugheni; dar 
ei se amestecau și în alte afaceri, şi astiel prin 
mijlocirea lor se aduceau de pildă la bâlciul de 
la Suceava, din Botoşani sau Roman tbt felul de 
fabricate străine: stofe turceşti și haine gata, us- 


` tensile casnice, unelte pentru muncitorii de câmp 
din Graz, din Silesia şi din diferite regiuni ale 


Imperiului, postav englezesc ieften şi cevă mai târ- 
ziu Şi tot 'ce era de trebuinta ca să-ți mobilezi 
© casă după gustul european!. Daca în acest rol 
de mijlocitori ei nu făceau nimănui niciun tău, 
știind totuşi să se îmbogăţească prin hărnicte, e- 
conomie și şiretenie, în sate însă alcătuiră ele- 
mentul care tocmai lipsia' pentru ca să rui- 


„neze din temelie pe ţăranii moldoveni. De aceia 


Domnii fanarioți luară măsuri ca să scape pe a- 
cest important purtător al greutăților ţăni din 
ghiarele exploatatorilor şi. otrăvitorilor săi. Bunul 
Grigore Alexandru Ghica procedă foarte radical, 
interzicând cu totul Evreilor șederea în sate, şi 


"sot atât de părintescul Domn «grec» Alexandru 


t V. Doc. Call., 1, p. 445 şi urm. 
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Moruzi întări această măsură. Cu toate acestea, 
strâ'nii cămâtari rămaseră de fapt în săracele 
sate stoarse de bani şi fură şi mai târziu obiș- 
nuiții orândari ai ţării: ei vindeau pe datorie și 
popriau prin agenţii lor în casa și curtea țâranu- 
lui până şi lucrurile de cel mai mic preţ, făra 
măcar să se adreseze ispravnicului. De aceia tre- 
bui så se 1ea măsura ca țăranii, împărţiţi după a- 
vere în trei categorii, să nu poată bea farà plată 
de la Evreu decât până lao anumită sumă?. Când 
vechea administraţie a oraşelor se desiiintă şi fie- 
care aşezare orășenească îşi capătă stăpânul ei, 
care putea arenda tot felul de privilegii, Evreut 
ajunse cu încetul stăpânul economic, mai cu seama 
câ el, cu toată aparenta sau reala sa sărăcie, gå- 
sia totdeauna bani şi pentru luxul mereu crescând 
al boierilor atemeiaţi. Evreii îşi simţiau însemnă- 
tatea și ţineau adesea un limbagiu foarte ener- 
gic; așa, de exemplu, Evreli din Botoşani, la alcà- 
tuirea noii administrații orâşeneşti, nu mai vrură 
să plătească vamă pentru rachiul adus de ei de 
obiceiu pe ascuns din Polonia, ţinură întruniri ṣe- 
crete şi voira să tiimeată o deputaţie la laşi. Laba 
Faibiş, care avea în târg <acareturi şi interesuri>, 
era pe lângă acestea şi conducătorul conaţiona- 
lilor săi şi la urmă trebui să fagâduiască în scris 
marelui boier care era eforos câ se va lăsa de 
«planurile sale rele> şi se va purta ca «adevărat 
târgoveţ> — era <născut şi crescut în târg» —, 
ca un cinstit „patriot“?. Când același efor cum- 
pâră mai târziu de la Mitropolie un mare număr 
de prâvaălii, în ele locuia numai un singur Armean 


1 Arch. Rom., il, p. 179 și urm. 
* Doc. Call., |, p. p536-37, no. 253. 
3 Studii și doc., V, p. 266 și urm. 
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— acest popor îşi pierduse însemnătatea econo- 
mică, fără să se fi contopit totuşi cu Românii din 
causa deosebirii de credință, — și douăzeci şi cinci 
de Români, cari făceau comerţ mai mult cu cojoace 
pentru țărani, blânuri, coloniale şi lumânări de 
ceară, pe când alăturat se numărară nu mai putin 
de douăzeci şi trei de Evrei: Evrei şi Evreice, 
pentru că soţia obişnuia să ducă mai departe ne- 
goţul soțului răposat, sau și fiecare din soţi avea 
un negoț al săul!. Şi faptul cel mai primejdios era 
că această populaţie, de o altă credinţă, care nu- 
și putea pierde niciodată caracterul ei străin, îşi 
însuşia. limba naţională numai până intrun grad 
care avea într'insul posibilitatea formării unui dia- 
lect româno-germano-iudaic. 


De toate acestea erau vinovaţi boierii moldo- 
veni, cum de altfel şi starea nenorocită a patriei 
trebuie pusă pe socoteala boierilor din ambele 
principate. Ei răpisera ţăranului averea, libertatea 
şi toate drepturile; scurt, îl fâcusera un paria. 
Pamântul însă şi-l păstraseră exclusiv pentru ex- 
ploatarea lor proprie. Grija pentru țară şi apå- 
rarea ei de drept ar fi trebuit sa cadă asupra 
lor, dar ei nu erau în măsură să răspundă acestei 
datorii, căci se certau mereu între dânşii în fa- 
voarea unui nou Domn sau pentru a primi un loc 
la Curte. Pe zizania dintre ei şi pe sleirea pri- 
cinuită de aceasta se întemei€ deci puterea strainilor 
cari voiau să pună mâna pe toata bogăţia țarii; 
puterea Turcilor, cari se ridicară ca singuri stä- 
pâni politici, a Evreilor și, în Țara Românească, 
aceia a Bulgarilor și Grecilor, cari se puteau stre- 
cura mult mai uşor şi erau mai în stare sa se 


' Doc. Call., Il, p. 67-8, no. 149. V. memoriul mieu despre Evreii în 
țările române, An. Ac. Rom., XXXVI. 
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asimileze din pricina comunităţii de credinţă. Către 
o astfel de stare de lucruri se îndreptau; ame- 
nința o veşnică despărţire a naţiunii: de oparte 
în ţărani flămânzi, iar de alta în boieri ghiftuiţi, 
somnoroșşi şi fără grijă ; şi pe aceasta se basau 
poftele de anexare ale străinilor din afară. 
Boierii decăzuseră de fapt foarte mult în cu- 
prinsul veacului al XVIII-lea. Încă din a doua 
jumatate a veacului ai XVII-lea uitaseră aproape 
cu totul să mai lupte. În oștile turceşti ei alca- 
tuiau numai comandanții răi ai soldaților cur- 
teni sau ai ţăranilor acum desvăţaţi de arme. Mai 
ales dela 1680 pănă la 1690 Turcii nu mai cerură 
dela Domnii români luptători, ci numai sa/ahori 
pentru a face drumuri şi a săpa şanţuri, sau cå- 
răuşi pentru grânele sămănate şi secerate tot de 
ei, dar care trebuiau så hrănească cetele de Turci. 
Moda orientală de a se scula târziu, de a păşi 
tacticos între două slugi, care apucau pe stapân 
de supţiori, mersul la pas cu calul, când pentru 
transportul mai comod al Evgheniei Sale nu slujia 
greoaia carătă europeană de origină vienesă, câş- 
tigă din ce în ce mai mult teren, şi noi gene- 
rați! crescură cu acest obiceiu. Boierul moldo- 
vean sau muntean voiă sa imite pe «Maria Sa» 
Domnul sau chiar și pe mult preţuitul coleg grec 
din Capitala Imperiului, care apărea cu atât mai 
strălucitor, cu cât acum nu li se mai încuviinţa 
boierilor să meargă acolo pentru a sâpa o Domnie 
sau a pregăti alta nouă. lar pentru acest locuitor 
al Fanarului, cu toata ura ascunsă în inima sa de 
creștin și Grec, prototipul perfecțiunii umane era 
tot leneșul, destrânatul Turc căzut în marasm senil, 
care, tolănit pe auritul divan ce se întindea de-a 
lungul pāreților camerei, se sprijinia pe perne 
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împodobite cu mărgăritare şi pietre scumpe, înăbu- 
şindu-se aproape în bogăţia blânurilor sale şi as- 
culta în tăcere pe visitator, pe când ochiul său 
urmăria norul albăstriu al fumului de tutun. În 
locul vechii case boiereşti, care, împărțită după 
model săsesc sau polon, strălucia veselă şi mo- 
desta în lumina soarelui, se întroduseră acum, după 
imitația Seraiului, parfu matele iafacuri întunecoase 
şi numai ici şi colo străfulgerate de splendoarea 
broderiilor preţioase — fiecare visitator era par- 
fumat la plecare cu pastilele aprinse ale Levan- 
tului. Înainte vreme nobila jupâneasă stătea în 
câmara ei de lucru, pregatind, împreună cu roa- 
bele, cele mai de trebuință pentru casă; acum 
Doamna de Curte tronă după moda noua pe per- 
nele ei, cu picioarele încrucişate după moda tur- 
cească, aşa că nui se vedeau decât preţioşii 
papuci. Toată îmbrăcămintea era tot așa de pre- 
tenţioasă și fără gust ca în Constantinopolul de- 
cadent; ca şi aici, obrazul, adesea foarte frumos, 
era schimonosit prin grosolana acoperire cu fard, 
prin  văâpsirea gurii şi obrajilor. cum şi: prin 
îmbinarea sprincenelor înegrite. În numeroasele 
<ămâri, unde numai rare ori domniă activitatea 
muncitoare, vioaie a casei, stăteau întinşi numeroși 
“Țigani cunoscatori şi capabili de toate viţiile şi 
aşteptau un semn al stapânului, al stapânei, al 
tânărului şi leneşului cuconaș sau al jupâniţelor, 
care băteau din palme, ca să li se ridice'de jos 
o batistă cusută sau să li se ațițe din nou focul 
stins în ciubucul păzit cu grija. Numai în oarele 
de dimineaţă aceşti urmaşi ai neodihniţilor eroi 
4uptători, cum fusesera boierii lui Ştefan-cel-Mare 
sau ai lui Mircea, mergeau la Curte, unde ho ărau 
afaceri de slujbă sau se pierdeau în convorbiri 
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zădarnice asupra unor fapte neînsemnate şi în in- 
trigi. Ochii li sclipiau numai când se spunea ceva 
rău sau când se arăta posibilitatea câștigulul; 
încolo aceşti ochi şterşi priviau fără ţintă de supt 
fruntea fară griji, acoperită de curând de marele 
islic ; câte-odată era și plină de griji, căci şi acum, 
de şi mai rar, se mai tăiau capete de boieri pentru 
o trădare, de care putea fi invinuit oricare şi nu 
fără temeiu. 

Boierii de la 1700, cari nu mai purtau arme şi 
nu mai urmau niciun steag, fuseseră totuşi în- 
sufleţiți de dragoste aprinșă pentru țara subijugată, 
a carii faimă, ce nu se mai putea câștiga, li strå- 
lucia înainte, mângâietor, din trecut. „Cine cum ii 
este voia poate zice şi scrie“,—așa oftează bătrânul 
Stolnic Cantacuzino —, «căci cà nu este nimeni, nici 
cu condeiul, nici cu palma, a-i sta împotrivă şi a-i 
raspunde»". Când Puterile străine vecine încercară 
a face cuceriri în aceste provincii creștine ale 
Împăraţiei turceşti, boierii români arătară, ce-i 
drept, dorinţa lor aprinsa de a atârna de un Stat 
european, căci o libertate deplină nu mai putea fi 
recâștigata şi păstrată, dar procedară cu multa 
bagare de seamă şi puseră aşa de multe condiţii, 
că tratativele mu ajunsera niciodată la scop. În 
cursul întâmplărilor anului hotăritor 1711, cei mai 
mulți învinuiră pe un Cantemir, pe un Toma Can- 
tacuzino, că s'au declarat prea pripit pentru „libe- 
ratorul“ moscovit. 

În aceasta noua epocă întâlnim, din potrivă, o 
lipsă aproape desăvârşită de idealuri patriotice. 
Trec câteva decenii asupra Principatelor, în care 
nu se aştepta nimic, dar nici nu erau de loc ne- 


1 Operele lui C. Cantacuzino, p. 69. 
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mulțămiţi cu clipa presentă. Turcii erau un bicia 
pe care-l trimesese Dumnezeu; atât timp cât ei dom- 
niau, nu era de aşteptat nicio siguranţă, nicio 
bogăție, nicio viaţă culturală, nicio prefacere a 
moravurilor, Dar creştinii nu erau nici ei mult 
mai buni: aceasta o dovediseră destul de bine 
Austriecii. O partidă îi chemase, membrii aces- 
tei partide ridicaseră steagul răsvrâtirii pentru 
interesul creștin imperial şi mulţi sângeraseră. 
chiar pentru aceasta. Prin această prietenie a creş- 
tinilor fusese atunci Nicolae Mavrocordat lasat så 
cada în mânile imperialilor în propria sa Capitala. 
(1716). Şi, daca nu tot principatul, cum se aşteptau, 
totuşi Oltenia macar trecu la Austria. Ce se câş- 
tigase însă prin aceasta pentru cultura româneasca, 
pentru viitorul neamului românesc? Nimic! Se 
plătiră numai douăzeci de ani de-a rândul då- 
rile unui alt Împărat. Când, în anul 1739, într'un 
nou războiu, Rușii năpădira Moldova cu Cazaci şi 
oştiri regulate, ei socotiră ca nici nu mai e de ne- 
voie să linguşească pe boieri, viitorii lor supuşi. 
Se pradă şi se jâfui ca înti'o țară duşmană, curat 
«păgână»; nu se facură pregătiri şi nu se înce- 
pură tratative cu boierii prin dibaci agenţi «drept- 
credincioşi». Generalul rus Miinich nu ceru sfatul 
nimănui; îşi făcu numai cunoscute pretenţiile, şi 
acestora trebuia să li se dea curs, Zahereă pentru 
20,000 de soldaţi împărătești, 3.000 de sa/ahori pe an 
pentru greaua muncă josnică, grija de spitale, solda 
ofițerilor, serviciul mintar din partea boierilor cari 
maveau slujbe în ţară, un pocion de nouăzeci de 
pungi pentru prea-luminatul General, apoi © dare 
de o sută de pungi anual câtre acelaşi, predarea 
oricării averi turcești — acestea erau tot ceia ce se 
ceru. Daca nu se vor îndeplini aceste cereri, asttei 
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adâugă generalul, və da foc târgului '. Era o mare 
deosebire între acest nenorocit an 1739 şi între 
acel 1711 care începuse atât de idilic. Veteranii 
dui Dimitrie Cantemir băgară de samă ca şi cei- 
lalți acest lucru, şi toți erau acum pătrunși de 
faptul că nu era de aşteptat nimic de la nimeni 
decât de la Dumnezeu. 

Azum nu se mai scrise nicio operă de samă: 
numai unul sau altul dintre boieri continuă vechile 
cronici. Aceste continuări însă n'avură mai .nicio 
insemnatate literară: înrâurite. de suferințile e- 
goiste ale presentului, ele cuprind numai cronica 
zilei. Astfel scrie un loniță Canta și un lenachi 
Kogalniceanu, dintre cari cel din urmă se pronunţă 
pe fața cu privire la .stoarcerile slujbaşilor:., „şi 
Domnul mai dăduse o poruncă“, spune el dojenitor, 
«ca să nu fie volnic a lua cuiva măcar un, ou 
fără de bani. nici slujbaș,. nici alt nime»*. Afară 
de aceasta sa mai lucrat. la' marea operă. a unei 
noi traduceri a 'tuturor, cărților. bisericeşti dupa 
originalele grecești, care fu încoronată . prin pu- 
blicarea Mineelor, Myyaia, adică Vieţile Sfinților, o- 
rânduite dupa. zilele lunii, publicaţie îngrijită .de 
episcopul de, Râmnic Chesarie,. personalitatea. li- 
terara cea mai de samă în aceasta perioada ne- 
însemnată. Dar în această traducere, câre, de altfel 
pentru cultura. poporului e tot atât de însemnată 
ca peritru. desvoltarea. limbii, sufletul nații - româ- 
neşti nu-și putea afla manifestarea ca în cronici. 
La sfârşitul acestei epoci încetară chiar şi slabele 
continuari ale vechilor anale naționale, şi numai 
întâmplător vre-un mic boier, ca Pitarul Hristachi 


t Let., Il, p. 409. Cf. .Général de Manstein, Mémoires sur la Russie 
«Paris, i10), pp. 304-5. Amândouă izvoarele coincid. 
2 Let,, IH, p. 203. 
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sau Dumitrachi Stolnicul sau vre-un câlugăr ca 
Dionisie Eclesiarhul, descriu în prosâ sau în ver- 
suri proaste vre una din întâmplările contimporane. 
Inaltele şcoli din Bucureşti şi laşi, administrate 
cu îngrijire de Domni, nu mai produsera niciun serii- 
tor ŞI folosiau în genere puţin într'o țara unde 
spiritul plin de viață, impulsia spre cunoaşterea 
adevărului și dorința unei activităţi puternice se 
stinsese '. 

În rare casuri excepționale însă credinţa, amin- 
tirea şi nădejdea nu se stinseră încă; unii călu- 
gări şi unii boieri mai aveau încă în pieptul lor 
scânteia sfântă a inspirației, şi în mijlocul ador- 
mirii generale se cetesc cu mulțamire viile lor des- 
crieri pline de însuilețire şi se aținteşte urechea 
la vestirea faptelor lor. 

În vechea mânăstire Putna, unde Mitropolitul 
Iacov l-iu, un om sfânt, retras din viața publică, îşi 
căută odihna ultimilor săi ani, trăia călugărul Var- 
tolomeiu Măzăreanu. El se îndeletnicia cu tran- 
scrierea cronicilor şi resuma hrisoave, pentru a 
le putea cataloga; era un „învăţat“, care pricepea 
chiar slavoneşte şi era însuflețit pentru marea, 
sfânta Rusie, care apârea ca liberatoarea Răsări- 
tului. Afară de multe mici lucrări, mai mult com- 
pilaţii, scrise el, în puţinele ceasuri de inspiraţie, 
un panegiric asupra lui Ştefan-cel- Mare. În aceasta 
mică lucrare se găsesc perioade frumoase și tot 
atâta patriotism câtă erudiție retorică. 


1 N, lorga, Ist. lit. Rom., II. 


CAPITOLUL V. 


Războaiele Ecaterinei a Il-a cu Turcii 
şi Principatele Române. 


Puţini ani după Suirea sa pe tron Ecaterina a Ii-a 
a Rusiei căută să încoroneze prin faima războinică 
“zbutita ei lovitură de Stat. Încurcăturile polone 
duseră la un războiu cu Poarta, care fu deosebit 
de norocos. Turcii numai pregătiți nu erau ; oastea 
for rătăcia jalnic, fără plan, fără conducător şi fară 
mijloace de traiu în timpul hotăritoarei campanii 
din 1769, când căzură cetăţile basarabene și am- 
bele principate fură cucerite. În anii următori Ruşii 
puseră stapânire pe tot Bugiacul, şi Tatarii fură 
strămutați de «bună voie» aiurea. După îndelun- 
gate negocieri şi după o nouă izbucnire a ostil- 
lităților, se ajunse în sfârşit la vestitul tratat de 
la Chiuciuc-Cainargi (1774), prin care Ruşii câşti- 
gară trei lucruri: întătu pregătirea cuceririi Cri- 
meii, care li şi căzu curând în mână, al doilea, 
dreptul de intervenţie în folosul creştini'or sub- 
jugaţi şi, al treilea, învoirea de a pune consuli în 
locurile ce li vor plăcea. 

Înainte de izbucnirea războiului veniseră în Mol- 
dova şi tot aşa în Ţara-Româneascâă, aşa cum se 
obişnuise din timpul lui Petru- cel-Mare, negustori 
paşnici şi cucernici pocâiţi în rasă călugărească, 
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cari aduceau în câlătoria lor spre vre-o icoană 
făcătoare de minuni sau, spre câte un centru co- 
mercial, augustul chip al «împărătesei» — /mpe- 
ratorița —, spre închinare preoţilor şi locuitorilor 
din mânăstiri, precum şi boierilor cu trecere, că- 
rora li sta la inimă sulerinţile creștinătății, şi tot 
odată povestiau despre puterea de neînvins a marii 
oştiri ruseşti. Aceasta o ştiau ei cu atât mai bine, 
cu cât călătorii făceau ei înşişi parte din această 
oştire. Se întâmplă odată ca Domnul Moldovei, 
Grigore Callimachi, puse să închidă pe un agent 
rus și să-l ucidă cu învoirea Porții. Alexandru 
Ghica, Domnul muntean, ştia bine aceasta, închise 
însă ochii. De aceia, în Țara Româneasca mai ales 
mulți boieri aflară cu o bucurie neobişnuită vesela 
ştire a liberării iminente: frații Pârvu şi Mihai 
Cantacuzino — cel din urmă compuse genealogia 
familiei sale şi un memoriu statistic pentru Curtea 
rusească — se arătară foarte zeloși pentru aceasta 
şi luară în mână conducerea conspirației. 

E lesne de înțeles ca mulţi boieri, mai ales 
dintre tineri, îndurau cu greu jugul turcesc. Afară 
de cererile de zaherea, obişnuite, suzeranitatea 
Sultanului mai avu şi alte urmări, care fură pri- 
mite cu multă neplăcere, mai cu samă de boieri. 
Pentru plata impositelor ei fuseseră traşi de 
câteva ori la răspundere în Ţara-Românească și 
Cantacuzinii întraseră chiar de doua ori în închi- 
soare pentru că nu putuse fi adusă suma cerută. 
Dijmele atinseseră în vremea mai veche şi bogă- 
ţia boierilor şi, de când li se acordase scutirea, 
ei puteau numai cu greu preface în bani produ- 
sele întinselor şi numeroaselor lor moşii, pentru 
că aprovisionarea Capitalei turceşti — cererea de 
mijloace de hrană se repeta foarte des, dar tot 
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atât de des rămânea nebăgată în seamă — al- 
câtuia o piedecă pentru export. Boierii, ca şi ţa- 
ranii, şi-ar fi vândut mult mai bucuros sămănătu- 
rile, oile şi caii lor, ceara, mierea şi seul lor ne- 
gustorului străin, care plătia mai bine şi mai 
punctual, dar nu aveau voie!, Ei priviau cu ne- 
plăcere amestecul din ce în ce mai mare al Tur- 
cilor în afacerile lăuntrice ale ţării, la care nu se 
gândiseră de lo: până atunci. Moldova de asemenea 
era plină de mici capitalişti turci, cari pătrunseră 
până în cele mai depărtate colțuri, împrumutau 
bani pe dobânzi mari sau în schimbul produselor 
naturale, sau chiar bani răi până la plata mai 
târzie a aceleiaşi sume în monedă bună. În Mun- 
tenia, ca şi în Principatul vecin, locuitorii turci ai 
raielei, negustorii turci, dar şi ienicerii—şi aceştia 
erau cei mai rai din toţi — îşi clădiseră case pe 
pământ creştin, înjghebaseră ferme şi crescătorii 
de vite, așa-numitele câș/e, şi Domni cu foarte 
mare trecere fură nevoiţi sa îndeșărteze din nou, 
cu armele, cu ajutorul oștilor imperiale, pe acești 
obraznici venetici, cari alcătuiau o plagă pentru 
țara. În Oltenia Turcii din Vidin întroduseseră o- 
biceiul ca moşiile boierilor mai săraci să fie luate 
în arendă de Turci, cari le exploatau în chipul 
cel mai neruşinat. larâşi trebui să capete mai întăi 
un firman împotriva acestor oaspeţi nepoitiţi. În 
sfârşit se găsiră boieri cari, din naivitate, sau ca 
să scape din ghiarele creditorilor, ca, de pildă, un 
anume Cozliceanu, înrudit cu Cantacuzinii, trecură 
la Islam, Odată aceasta petrecut, sosia un ordin 
de la Poartă ca întreaga avere a noului convertit 
să fie vânduta în public, chiar şi aceia care prin 


1 Cf. asupra chestiei așa-numitului monopol turcesc, prefața la vol. X 
din colectia Hurmuzaki. 
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moştenire trecuse în alte mâni sau care fusese 
înstrâinaţă pe un preţ mai mic. Ambiţia şi, mai 
mult încă, pofta de titluri, lăcomia, dorința de 
siguranță și năzuința spre o viaţă culturală mai 
superioară, împinseră în sfârşit pe boierii români, 
cu toate trstele experienţe făcute, în brațele Ru- 
şilor, cari apăreau ca liberatori 1. 

În Moldova li se făcu Rușşilor o bună primire, 
dar îi l psia câldura ; aici ei găsiră printre boieri 
slugi, dar nu adoratori. În Țara Romănească,-din 
potrivă, fraţii Cantacuzino fâcură aproape impo- 
sibilul ca sa le deschidă o via triumphalis: falgi 
voluntari ruși fură aduşi noaptea în Capitală şi 
noul Domn, Grigore Alexandru Ghica, se lăsă 
prins; se ridieă o miliție de ţară şi în fruntea el 
căzu Pârvu Cantacuzino în ciocnirea de la Comana. 
Până Ja sfârşit Principatul îu pus de bună cre- 
dinţă la disposiţia Rușilor şi nici noul Domn tur- 
cesc, Manolachi Giani (Ruset), nu se putu menţine. 

Caterinei a Il-a îi plăceau represintaţii teatrale 
ŞI, pentru a se preîntâmpina această înclinare a 
puternicei Împărâtese, o deputăție de Moldoveni şi 
de Munteni <liberaţi» sosi în anul 1770 la Peters- 
burg. Ea era formată din marii boieri: Brânco- 
veanu, eel mai tânăr dintre Cantacuzini, Milo şi 
Paladi, din Mitropolitul de la Bucureşti, episcopul 
Huşilor şi scriitorul Măzăreanu, Ei ţinură frumoase 
cuvântări, fura bine ospătaţi şi se întoarseră acasă 
cu inimile pline de speranţe. Ceia ce deputăţia 
cerea ca garanițe, în casul unei încorporări, dorită 
de dânsa, la Împărăţia rusească, nu îace o cinste 
deosebita patriotismului, sau cel puţin priceperii 


1 Studii și doc., V, p. 327 şi urm., 521 şi urm., pentru atacurile tur- 
ceşti ; pentru uneltirile rusești, Genealogia Cantacuzinilor și pasagiul des- 
pre Mihai Cantacuzino din Iorga, st. lit. rom., Il 


Ister a p porului românesc,—Ili, 15 
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şi demnității acestor iluştri conducători ai unei 
naţiuni nenorocite. Moldovenii cereau un guvern 
oligarhic de doisprezece boieri, punerea de isprav 
nici, cari trebuiau să se schimbe răpede, pentru 
ca să dea astfel tuturor îlămânzilor de bani posi- 
bilitatea unei: îmbogâţiri; «toată partea boi rească 
pe rând>!, cum Sa şi spus odată "n această 
vreme. Pe Împărăteasă trebuia s'o represite un 
general ca e să dăruască boierilor, la numi al r 
a membri ai Co sihului d Stat sau ca sl jbaşi, 
caf ane şi haine d galā şi care să comande oș 
le străine şi ele naţionale; produsul dărilor ce 
erau să se iea acum după noi princpi dela fä- 
ani, trebwa trimes de ac m înainte la Petersburg. 
Muntenn merseră şi mai departe. Eı începură cu 
dorința ca „ţara noastră să fe unită cu celelalte 
provincii pe care le stăpânește atotputernica Ru 
sie“. În afară de imputernicirea de a exploata 
minele şi de a face comerț cu străinăt tea, precum 
şi de a întemeia Academii de „ştiinţe, meserii şi 
limbi“, ei cerură legi rusești, judecători ruşi, cel 
puţin pe jumătate, şi ierarhia bisericească rusească, 
adecă supremația sinoadelor rusești. Abia când 
văzură ca Turcii tot vor rămânea suzeranii ţării, 
se gândiră ei ca mijloc extrem la o unire cu fá- 
râmiţatul Stat polon, sau chiar la o cârmuire pro- 
prie supt suzeranitatea Porții, dar supt ocrotirea 
Rusiei, Austriei şi întâmplător şi a Prusiei. 
Tratatul se încheie, și Ruşii cerură ca Sultanul 
să trateze Principatele ca și predecesorul său, Mah- 
mud al IV-lea; dar aceasta mavea niciun sens 
şi se basa pe o neînțelegere, Acum Românii ex- 
primară următoarele dorinți: voiau să aibă un 





: Arch. Rom., I, p. 202 şi urm. Cu privire la planurile munteneşti, vezi 
Genealogia Cantacuzirulor, ediția lorga, anexă. 
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Domn național—de pildă pe Ștefan Pârscoveanu—, 
iar nu un Grec, să dea Turcilor numai haraciul, 
și anume într'o sumă fixă de 125 000 de lei şi, pe 
lângă acestea, să aibă absolut mână slobodă în 
darea dreptăţii; Turcilor să nu li fie îngăduit să 
clădească pe pamânt românesc, ba să înapoieze 
și Cetaiea-de-Fioci; în sfârşit trebuiau să resideze 
şi consuli ruşi la Bucureşti şi Craiova. Se trimese 
în acest scop şi o deputație la Constantinopol, 
dar totul dădu greş. Muntenii căpătară absolut 
acelaşi lucru ca şi Moidovenu, cari nu ceruseră 
nimic, Domn în Muntenia ajunse Alexandru Ipsi- 
lan i (Hypsiantis), care fusese mai înainte Mare- 
Dragoman, iar în Moldova Grigore Ghica, care 
stapânise încă de trei ori ca Domn. Tot odată se 
înmână acestor noi semi-stăpânitori un hatişerif 
sau un act de graţie imperial (4 Novembre 1774), 
în care, pe lângă multe hotariri de puţină impor- 
tanţă, se cuprind şi următoarele puncte însemnate: 
Domnii să nu poată fı scoşi din Domnie niciodată 
«fără de vină» ; ţara să fie mai întâiu scutită doi 
ani de bir şi pe urmă să trimeată din doi în doi 
ani la Constantinopol numai haraciul—şi atară de 
aceasta niciun alt dar—; provisiile să fie scoase din 
suma tributului şi să se compuie numai din lemne 
și silitră. Dacă Poarta mai are nevoie pe de-a- 
supra şi de alte produse naturale, atunci să vină 
în porturi negustori cinstiţi cu legitimaţii cores- 
punzătoare, la anumite timpuri. Niciun Turc să 
au locuiască în Principate; bine înţeles, se exclud 
din aceasta trupele de pază, beșliii. În sfârşit, con- 
iorm convenției ruso-turce din 10 Mart 1779, 
Poarta se îndatora încă odată să trateze cu cru- 
tare Principatele. Dacă toate aceste cereri şi con- 
cesii ar îi fost observate cum trebuie, ele ar fi 
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întemeiat fără îndoială fericirea țării noastre. De 
fapt însă, prin aceasta, situația nu s'a schimbat 
decât puțin. Cu armele poţi impune orice condiții 
de pace unui popor moleșit, cum era cel turcesc, 
Mai greu e însă să-l constrângi la observarea în- 
tocmai a îndatoririlor luate. Turcii nu trăiseră 
niciodată din munca propriilor lor mâni şi nici nu 
se puteau deprinde într'o clipă cu aceasta, tot astfel 
cum nu se puteau desbăra până la o dată hota- 
rita de vițiile lor. Ca și înainte de 1774, tot așa 
ȘI după acest an hotă îtor, în Impărăția turcească 
nu era nicio altă provincie care ar fi putut lua 
asupră-şi povara pe care soarta o aruncase pe 
umerii Principat lor dunărene, De aici urmă cu o 
necesitate absolută că Muntenia şi Moldova ju- 
cară şi mai departe rolul vacii de muls. Ele tre- 
buiră să-şi încordeze toată puterea ca să faca 
stăpânilor lor servicii legale şi nelegale, şi, pe lânga 
acestea, în starea de decădere în care se afia 
Statul otoman, nu aveau nici măcar siguranța să 
găsească aici ocrotire față de alţi străini lacomi. 


Aceasta se dete limpede pe față în afacerea 
Bucovinei, căci, împotriva oricărui drept şi împo- 
triva hotărini din abia-iscălitul tratat de pace, 
în care nu era vorba de nicio cedare de teritoriu 
Rusiei, Austriei sau oricării alte Puteri creştine, 
cu intenţii prietenești sau duşmănoase, Moldova- 
de-sus fu pierdută în folosul Austriei. Din conrupție, 
neştiință, teamă şi slăbiciunea bătrâneței, Poarta 
se arătă dispusă, la 7 Maiu 1775, să arunce de la 
sine, ca un mic dar neînsemnat, această frumoasă 
regiune, bogată în mănăstiri, umbrită de stejari 
şi fagi, în care era și Capitala vechiului princi- 
pat moldovenesc şi pe al cărui rodnic pământ 
trăiau nu mai puţin de 100.000 de țărani de naţio- 
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nalitate română! Şi părinteasca Împărăteasă rusă, 
care pusese înaintea ochilor Moldovei şi Țării- 
Româneşti recâştigarea vechilor granițe, lăsă să se 
întâmple în pace acest lucru, după cum făcuseră 
mai înainte guralivii ei generali, cari ştiau să 
preţuiască tabacherele de aur dăruite. 

Faptul se petrecu astfel. În timpul războiului, 
Austria prințului Kaunitz nu privise cu ochi tocmai 
buni succesul Rușşilor; plini de gelosie, cei din 
Viena merseră aşa de departe, încât făgaâduiră 
Turcilor, în schimbul unei mari sume de bani şi 
a retrocedării Olteniei odinioară ocupate, ajutor 
militar până la recâştigarea celor pierdute. Tra- 
tatul din 6 [ulie 1771, aşa-numitul «tratatul de sub- 
sidii», nu fu, ce-i drept, ratificat şi, în aceiaşi vară, 
ministrul de resort scria Trimesului austriac din 
B rln că propunerea lui Frederic al II-lea de a 
cere Porții Principatele ca parte de pradă, pentru 
a le schimba apoi! cu atât de preţiosul Belgrad, 
ar fi incompatibilă cu «sistemul de Stat» al Curţii 
vienese și cu prietenoasele lui relați cu Statul 
tu cesc!. La P tersburg, din potr vă, pentru a îm- 
piedeca un amestec au triac, se spunea că Împă 
răteasa Ecaterina, viitoarea stăpâmtoare a Crimeii 
tătâreşti şi liberatoarea popoarelor ortodoxe din 
Răsărit, ar îi gata să  edeze iub plor ei vecni 
Principatele, în care ar putea îi pus ca guvernator 
un arhiduce sa un principe al Imperiului, ca Alb rt 
de Teschen?. Curând după aceia se stabiliră noi 
granițe Poloniei, după ce se întrebuințaseră mij 
loacele de convingere potrivite față de fac oru di- 
riguitori din acest Stat asămănător celui turcesc, 


1 Arneth, Letzte Regierungsjahre M. Theresias (Viena, 1877, pp 
314-315. 
2 Ibid., p. 310. 
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Atunci, în anul 1773, Iosif al Il-lea apăru în“Ar- 
deal ca să inspecteze această provincie cu multe 
înfățișări, şi în fața sălbatecului ținut din spre 
munții moldoveneşti, unde se restabilise de curând 
<vechea> graniță usurpată de vecini, ajunse la 
ideia să câştige în locul acestor sate secuieşti 
ţinutul «dintre Rodna, Horodenca, Snyatin, Za- 
leszczyk», deci o parte din Moldova, căci prin 
aceasta s'ar câştiga o legătură comodă cu Galița 
de curând căpătată. Această anexă a cuceririi 
polone, această <bagatelă dintre Ardeal, Mara- 
murăş şi Pocuția, ar fi corespuns politiceşte g 
milităreşte măcar Valahiei olteneşti» 1. Ofițerii, car” 
se ocupau de topografia cartografică în Galiţia și la 
granițele sale şi atașatul austriac din oastea ru- 
sească, Barco, cerură tot aşa de hotărât dobândirea 
âcestui nou ţinut: unii se siliră să născocească re- 
vendicări de drept pe basa trecutului, ceilalți ac- 
centuară că feldmareșalul rus Rumianţov mar privi 
cu neplăcere o astfel de înaintare a vulturului im- 
perial. Cam prin Septembre 1774, când se ştia 
că Ruşii retrocedaseră prin tratat Porții Prin- 
cipatele în toată întinderea lor, se dete în sfârşit 
împuternicire pentru ocuparea militărească, şi ofițeri 
prea zeloşi o întinseră până spre Roman. Acum, 
după ce aveau în mână cele dorite, ambasa- 
dorul din Constantinopol putea vorbi de un cor- 
don de pază împotriva ciumei, de vechile certuri 
demonstrabiie şi de o necesitate militară de ne- 
înlăturat, pe lângă acestea toate însă şi de prie- 
tenia cu sfințenie păzită față de Sultan. 

Turcilor, în fond, afacerea li era neplăcută, căci 
ea putea face o rea impresie asupra plebei din 


1 Ibid., pp. 613-614. 
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Capitală, care abia de curând înlăturase un Sultan 
pentru «nedestoinicie». De altfel erau convinși că 
Padişahul lor avea destul pământ pentru ca să 
poată înstrăina după voie o bucată, că erau în- 
dreptăţiți să vândă, în total sau în parte, țara de 
capitulaţii a Moldovei, ca orice aită provincie, — 
asa făcuseră ei doar cu Ardealul şi ma ales cu 
Oltenia. Ca venit anual ei n'aveau să sufere nicio 
„pierdere, căci Domnul, «principele arendaş> — 

aşa spuneau Austriacii —, trebuia să plătească din 
Moldova micșorată tot atât de mult ca mai înainte 
din întreg principatul. Miniştrii Porții se mai co- 
diră numai ca să adune mai mulţi bani de mitu- 
ială şi ca măcar să arăte opiniei publice că-şi 
făcuseră datoria. 

În ce priveşte ţara, în timpul războiului mulți 
boieri încheiaseră legături taimce cu Austria, ca 
lenacachi Milo şi loan Cantacuzino". Unii ca aceştia 
ar îi fost bucuroşi dacă întreaga lor patrie ar fi fost 
anexată de Austria, cu condlţiunea păstrării drep- 
turilor lor oligarhice. O faărâmiţare a Moldovei nu 
se potrivia de loc cu interesul lor de dregători şi 
proprietari de moşii. Apoi poate că se trezi încă 
odată în inimile lor veştejite amintirea, vechea 
dragoste pentru mica moșie cu îndărătnicie apă- 
rată. Ei se îndreptară cu "plângeri, singurul lucru 
ce li mai sta la îndămână, către Paşa de Silistra; 
acesta, bine înţeles, nu putea face nimic, şi atunci 
ei se adresară către feldmareșalul rus, care ză- 
cea aici bolnav. Abia urmaşului acestuia din urmă, 
lui Repnin, îi presintară ei plângerile lor şi-i ară- 
tară, între altele, «cât de limpede e că, de are 
Poarta turcească niscaiva pricini cu Austriecii, 


1 Werenka. Bukowina's Entstehen und Aufblühen in Maria There- 
sias Zett, in Arch. für öst. Gesch., 1892, pp. 70-71, 106 
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patria noastră nu-i datoare să facă răfuială între 
dânşii cu desghinarea ei» !. Domnul însuşi trebuia 
să se poarte cu foarte multa băgare de samă, și 
acesta era tocmai în sensul politicei şiretului Ghica. 
El stăruia din răsputeri să-și păstreze în întregime 
tara arendată, dar nu uita tot odată să facă ochi 
dulci, chiar şi în silă, temutului vecin. Ba, odată, 
se gândi chiar, cu acest prilej, să capete îndărat 
măcar Hotinul şi se pronunţă în acest sens față 
de Barco ?. Celelalte Puteri nu erau direct intere- 
sate în această chestie, și astfel Kaunitz duse în 
sfârșit folositoarea operă începută «cu glorie până 
la capăt» °, 

La 12 Octombre 1777 «clasele» dın Bucovina 
— acesta era noul nume al «paşnicei cucer ri» — 
jurară personal, adecă prin represintanţii lor, cre- 
dinț Împărătesei Maria-Teresa. Episcopul de 
Rădăuţi, Dosoiteiu Herescu, presidă marea solem- 
nitate ; după patru ani și Mitropolitul din laşi re- 
nunță la drepturile sale bisericeşti asupra Moldo- 
vei imperiale, iiar Dosofteiu fu pus ca epis op al 
Bucovinei în noua Capitală, târguşorul Cernauţi, în 
vechiul ţinut al Sepenicului. Curând du ă aceasta 
fiscul luă asupră-și admimstrarea numeroaselor a 
veri mănăstireşti şi dintr'insele se alcătui acum 
un fond religionar greco-oriental, întrebuințat la 
multe scopuri. Boierii, afară de unul, Vasile B Iş 
rămaseră, fireşte, ca slujbaşi de Curte la laşi Ma- 
zi ii nu aveau dreptul, autoritatea şi cunoştinții 
necesare ca să iea parte activă la afacerii de 
cârmuire, şi astiel administrația ajunse pe mana 


1 Uricariul, VI, p. 458; Februar 1775. Repnin se duse atunci ca am- 
basador la Constantinopol. 

2 Werenka, 0. c., p. 153. 

3 Arneth, l. c., p. 530. 
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străinilor, cari începură opera de civilisare în sens 
european. Ţăranii trebuiră să se acomodeze de-acum 
înainte cu mult mai împovărătoarea ordine socială 
austriacă : trebuiră să dea trei zile de muncă pe 
săptămână şi să plătească o dare regulată, dar 
nu tocmai mică. Se chemară de acum înainte Ru- 
teni din Galiţia, Ciangăi din Ardeal, Poloni şi Ger- 
mani ca ţărani privilegiați, şi aşa se întâmpla că 
în veacul următor Românii îşi pierdură superiori- 
tatea lor numerică. Pe lângă puținele și neglijatele 
şcoli primare româneşti se întemeiară acum ins- 
tituţii culturale nemțeşti mai înalte. Orice legătură 
cu Moldova «turcească» dispăru. Boierii cari erau 
localnici acolo îşi vândură moşiile lor din Buco- 
vina şi nu-şi trimeseră cumva copiii la şcoli în 
înfloritorul Cernăuţi. 

Încercarea de a crea o nouă orăşenime prin a- 
tragerea Armenilor nu izbuti. În schimb «Evreii- 
cerșitori» şi Evreii arendaşi de sate, pe cari îi aflase 
şi-i caracterisase generalul Enzenberg 1, avură pre- 
ferința, fără să-și părăsească însă nici până în 
ziua de astăzi nenorocitul şi murdarul lor fel de 
traiu: galiţian, dușman oricării civilisaţii. Bucovina 
fu alipită încă de două ori la Galiţia înainte de 
a se fi întemeiat în sfârşit ducatul de astăzi. 

Acel Grigore Ghica-Vodă, care lucrase pentru înal- 
tele interese ale țării, mai ales în viitor, şi tot odată 
pentru mai miciie interese ale tesaurului său dom- 
nesc, nu era un romantic prieten al Ruşilor; el 
nu prețuia nici bunăvoința luminatei Împărătese 
creştine mai mult decât era absolut de nevoie, 
cu toate că în timpul petrecerii sale în Petersburg 





1 Zieglauer, Geschichtliche Bilder aus der Bukowina (Cernăuţi 1893); 
Ci. Descrierea ţării de generalul Spl&ny, pe care a publicat-o Polek 
(Cernăuţi 1893), 
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ca bine îngrijit prisonier de războiu de bună voie, 
ea se purtase foarte binevoitor cu el şi-i procu- 
rase în Septembre 1774 numirea de Domn, con- 
form tratatului, în Moldova cea curând după 
aceasta micşurată !. 

Boierii, urmând inâicaţia ofiţerilor ruși, cari mai 
porunciau încă, îl ceruseră? formal de la Poartă 
şi astfel î fu cu put'nţă să înlăture pe rivalul său 
Constant n Moruzi. “Totusi, numai după trei an, 
el fu detronat ca bănuit sprijinitor al intereselor 
ruseşti — iarăşi era în perspeciivă un nou răz- 
boiu cu Rusia — şi, pentru ca Poarta să nu aibă 
din această pricină răspun cre faţă de Ruçi şi să 
nu dea naştere altor încurcături, el fu ucis în co 
nacul său din laşi de către solii cari-i aduceau 
mazilirea, fără ca nimeni în capitala moldovenească 
să se fi ridicat împotriva ucigaşilor. În locul lui 
veni acum Moruzi, care nu uitase încă înfrângerea 
sa de o inioară. 

Turcii îl învinuiră pe Ghica, între altele, şi de 
faptul că, in timpul celor doi ani în cari nu era 
să se plăteas ă niciun tribut, el ar fi cerut ţării 
suma corespunzătoare. Această invinuire se gă- 
seşte şi în izvoarele europene, iar în condicele de 
socoteli păstrate ale nenorocitului Domn sunt în 
semnate de fapt contribuţii de compensare în lo- 
cul șferturilor interzise până în vara lui 1776. Eie 
se ascund supt numele de cheltuiala țării. La 
aceasta contribuia țăranul tot atât cât şi negusto- 
rul, preotul şi <mazilul-ruptaş», care dădea o dajde 
specială în locul acestor «cheltuieli». Ca şi înainte 
de 1774, întâlnim sume cu care se plătesc tot felul 
de îurnituri pentru Turci, şi chiar în aceiaşi pro- 
porție. Nu-i vorbă, în tratat sta scris ca preţul 


1 Cf. Prefaţa la vol. X din col. Hurmuzaki cu Werenka, l c. 
? Uricariul, VI, Corespondenţa ruso-moldoveană din 1773-1775. 
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acestor provisii să se scadă din tribut, dar cine 
urmăreşte plângerile desperate ale Românilor a- 
nexate la socotirea celor 1.182.150 chile de grau, 
ovăs, etc. trimese la Constantinopol până în April 
1783, acela nu poate scăpa de impresia că, totuși, 
'a cerut haraciul deplin!. Cele ma' mari sume le 
înghiți u totdeauna datoriile nouă şi cele ve hi 
şi peşcheşurile cu ca e pe de-asupra se hrăn'a încă 
zilnic nesaţul tur esc. 

D r ele păreau necesare, căc' numirea şi guver- 
narea Domnului atâ na acum, ca şi mai înainte, de 
absolu aceiaşi fa tori. Arendaşul autonom al Mol- 
dov 1saual Ţări Romăneştifu luat a şi mai înainte 
dintre locuitorii Fanarului. niciun paragraf al tra- 
t tulu: nu opria aceasta şi s'a mai spus mai sus 
că încercările Românilor de a obținea un Domn 
național nu izbut'ră, mai ales de aceia că nu a- 
ta ă niciun sprijin la Rugi Nici a um nu era o 
condiție, cum s'a crezut destul de multa vreme, 
că alesul trebue să fie numai decât un dragoman 
sau un fost dragoman al Porții. Şi nici origin a 
princiară nu era o condiție, dar de obiceru privi- 
rile binevoitoare ale Sultanului cădeau pe acei 
conducători ai națiunii greceşti din Constantinopol 
cari puteau dovedi rudenii mari, fie chiar şi numai 
printr'un lung arbore genealogic. Aşa Moruzi era 
nepotul de fiică al lui Alexandru Mavrocordat, 
deci un /scherletogii, și el aparţinea deci unei ramure 
a marii familii a Scarlaţilor. După dânsul ocu- 
pară Scaunul moldovenesc alți doi Mavrocordați, 
doi veri, cei doi Alexandru, fiul lui Constantin şi 
acel al nedestoinicului loan, care murise încă 
de mult, fumându-şi ciubucul în fața ușii. Hyp- 
silantis, Ipsilanti, cum i se zicea pe românește, era 


1 Cf, Documente și cercetări, pp. 46 şi urm., 158 şi urm,; Analele 
Academiei Române, XII, p. 393, 
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cumnatul lui Moruzi, Tatăl său, loan, și bunicul său 
avuseră amândoi boierii în Moldova încă de pe 
vremea lui Mihai Racoviţă, aşa încât trebuia să 
cunoască minunat țară, oameni și obiceiuri; pe 
lângă acestea și tatăl lui Moruzi fusese dregător 
moldovenesc. Mihai Suțu, al doilea urmaş al lui 
Ipsilanti, se trăgea, după bunică, tot din neamul 
Mavrocordaţilor ; el era fratele vestitului Nicolachi, 
şi un alt frate alsău fusese un puternic Grec din, 
Constantinopol, care la urmă sfârşise tot spân- 
zurat; soţia lui era fiica lui loan Callimachi, o 
alta se căsători cu Alexandru Constantin Mavro- 
cordat, iar Grigore, fiul lu loan, era căsătorit cu 
fiica lui Alexandru Nicolae Mavrocordat. Astfel se 
creă un neam domnesc fanariot, în care domniau, 
nu-i vorbă, destule neînțelegeri, dar totuși cu mult 
nu atât ca mai înainte. Membrii acestui neam de 
voevozi şi dragomani erau siguri de numirea lor; 
ei lucrau însâ personal pentru interesul lor, şi clasa 
bogaților sprijinitori dispăruse. Ca homines novi, 
prin favoarea Sultanului, sau prin aceia a unui 
înalt demnitar turc, fura chemaţi la Domnie Nicolae 
Carageă, care se trăgea dintr'o familie de medici 
şi dragomani, şi nesiotut, Grecul insular, Nicolae 
Mavrogheni, care până acum fusese dragomanul 
Capudanului (amiralul turcesc) și tot odată favo- 
ritul acestui om cu neobişnuit de mare trece e. 

Maz linle erau de sigur împotriva sensului tra- 
tatului dela Chiuciuc-Cainargi, în care din partea 
Românilor se va îi introdus bucuros decisia Dom- 
nei pe viaţă. Dar ticluirea paragrafului corespun- 
zâtor era de așa natură, încât Turcii îl puteau 
interpreta după plac. Ei se pricepeau de minune 
să născocească un motiv pentru depunerea unui 
Domn, Astfel, de pilda, Grigore Ghica fu înfățișat > 
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ca trădător şi storcător al bietei Moldove: el se 
facuse vinovat şi fața de Sultan şi faţă de raiă; 
capugiul înjunghi& pe trădătorul domnesc, pentru 
că se împotrivise la prinderea lui. Fiii lui Ipsilanti, 
ca să scape de maltratările tatălui lor şi pentru 
că voiau să facă şi ei cunoştinţă cu /uminile (les lu- 
mières) strălucitorului Apus, fugiseră în Decem- 
bre 1/78 în Ardeal: aceasta dădu de bănuit Porții, 
şi astfel bătrânul Domn, gândindu-se la soarta 
ce o avuse Ghica, ceru scoaterea sa din Domnie, 
care fu cu neputinţă să fie refusată unei atât ae 
credincioase slugi. Bătrânul Nicolae Carageă în- 
târzie cu restaurarea câtorva poduri! şi astfel, 
cu toate că nu domnise nici doi ani deplin, își 
pierdu tronul. Când Mavrogheni fu numit în locul 
lui Suţu, noul războiu cu Rusia era pornit. E cu- 
rios cum totdeauna se gâăsia un motiv de nemul- 
țămire tocmai atunci când Domnii şi-au fost îm- 
plinit tocmai trei ani de Domnie. Une ori durata 
Domniei lor a fost şi mai scurtă, mai lungă numai 
la Ipsilanti, care a deţinut Muntenia de la 1774 
până la 1782, adecă şapte ani încheiați. Nu trebuie 
insă să uităm că o reîntronare, după trecerea unei 
perioade de trei ani, putea să aibă prea bine loc, 
când se făcea o nouă vânzare a tronului, şi că 
acest obiceiu era în de obște cunoscut ?. 

Ar fi de așteptat ca Rusia să fi protestat ener- 
gic contra unor astfel de încălcări a hotăririlor 
tratatului din 1774, şi chiar în acel chip brutal şi 
îndărătnic cu care diplomaţia rusească proceda 
de multă vreme în Turcia şi care aproape tot- 
deauna dusese la izbândă fațā de şiretenia și tă- 
răgăneala turcească. Şi s'ar putea crede că prin 


1 Acte și Jragm,, Il, p, 171. 
2 Ibid, p, 196. 
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înființarea unui consulat rusesc în «Muntenia, Mol- 
dova şi Basarabia», care se făcu în 1782 şi care 
atrase după sine! chiar în acelaşi an sosirea şi 
râpedea recunoaştere a unui agent austriac — 
Curtea vienesă nu putea încă întrebuința titlul 
de „consulat“ — o supraveghere a Domnului și a 
complicilor săi în folosul ţării ar fi prins rădăcini 
şi că acest «control european» în Principate ar îi 
trebuit să contribuie la crearea unei stări mai bune. 
Dar aceasta nu fu de loc casul: nu se întâmplă 
nimic nici în Constantinopol din partea ambasa- 
dorului rus, căruia acum în era îngăduită inter- 
venția conform tratatului, şi nici în Bucureşti şi 
lași din partea celor doi consuli şi a funcționa- 
rilor lor. 

Asupra omorului lui Ghica, Rusia nu strică nicio 
vorbă şi păru astfel că recunoaşte ca îndrep- 
tățite motivele Porții. Ambasadorul împărătesc nu 
făcu niciun us de dreptul său de a prelungi 
Domnia unui principe împotriva voinţei Turcilor, 
afară de două excepții: întăia oară când amenința 
un nou războiu cu Poarta şi a doua oară înainte 
de imediata lui izbucnire. Dar nici ortodocşii supuși 
Porții nu puteau de loc fi mulțămiţi cu tratatul 
dela Cainargi, care pregătia numai o nouă eră de 
anexiuni : ei trebuiau să se aştepte la viitoare 
demonstraţii de bunăvoință ale Rusiei. Consulul ru- 
sesc pentru amândouă Principatele şi pentru Bu- 
geac, fosta Basarabie, unde incă slabe horde de 
Tatari făceau agricultură şi creşteau vite în con- 
diţii primitive, era un grosolan Georgian, de o 
aroganță nemai pomenită, dar afectată, prin care 
voiă să impună boierilor, încercând săi sperie. 


t Hurmuzaki, X, Prefață şi, referitor la consulatul rusesc, articolul lui 
Giers, în Arch. soc. și. și lit., VII, (1896). 
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Agentul austriac, Raicevich, era, din potrivă, un în- 
vățat şi talentat Ragusan, care a compus și un 
interesant opuscul asupra ţărilor dunărene!; el 
urmăria scopuri comerciale, urmăria pe fugarii ar- 
deleni, acorda protecţia sa Bisericii catolice — de 
dânsa ţineau Ungurii din Moldova şi convertiții 
bulgari din Țara-Românească —, căuta sa pună 
supt ocrotirea austriacă pe Evrei și făcea spionaj 
politic. Dar nici Rusul și nici Austriacul — un pro~- 
fesor de limbi străine făcea pe agentul prusac fără 
de plată şi fară însemnătate — nu voiau să ieie pe 
sama lor ocrotirea Românilor împotriva cererilor 
nelegale ale Turcilor, Grecilor şi boierilor. Ei se 
certau, din contra, cu Voevozii, pe cari-i despre- 
tuiau, se făliau cu puterea împărăteştilor lor stă- 
pâni, scriau necontenit denunţuri, care se basau 
mai mult pe jignirea inândriei lor, şi cereau de 
aceia cele mai dese schimbări de Domn. Moruzi 
căzu jertfă uneltirilor consulului rus; Alexandru 
Mavrocordat l-iu acelora ale consulului austriac. 

Domnilor li fu şi de aici înainte dictată purta- 
rea de aceste necesităţi, cu toate ca printre dân- 
şili se aflau și oameni buni şi vrednici şi cu toate 
că aveau la îndămână stetnici plini de intenţii no- 
bile ca Raicevich înainte de numirea sa ca agent 
sau ca d'Hauterive?, mai tărziu aşa de cunoscut, 
sau ca archeologul Lechevallier. Astfel de Domni 
iubiau adevărul şi-l ascultau bucuros, ca de pildă 
Alexandru Ipsilanti, care asculta cu băgare de samă 
îndrăznețele sfaturi ale lui Hauterive. Ipsilanti, care, 
chiar din causa îndelungatei Domnii, părea chemat 
pentru ceva mai mare, întroduse şi reforme care, 


+ Osservazioni intorno la Valachia, apărute întăiu la Neapole în 1788; 

* Memoriile sale asupra Moldovei au fost publicate în 1902 de Aca- 
demia Română, la un loc cu schițele sale mai vechi de călătorie, cunos- 
cute şi printr'o ediţie a lui Ubicini, 
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cu toate că nu egalau în însemnătate pe acele ale 
lui Constantin Mavrocordat, îmbrățișau totuşi 
toate ramurile vieţii publice, iar autorul lor era 
însufleţit de cele mai bune intenții. Ei prelucră 
personal cea d'intâiu carte românească practică 
de legi, în care se păstra o bună parte şi din 
obiceiul pământului !; el introduse tribunale su- 
preme permanente, départements, cu judecători 
plătiţi, hotărî ca obișnuitul imposit direct să se 
culeagă iarăşi numai de patru ori pe an ca sărmi, 
ca plăţi totale. Scutelnicii mai sus pomeniţi, lo- 
cuitori scutiți de dări, trebuiau să fie luaţi după 
dorinţa lui dintre țăranii fără mijloace, şi nu dintre 
chiaburii satelor ; boierilor lı lăsa, ce-i drept, de- 
plina scutire de imposit, dar el confirmă şi țăra- 
nilor îndatoriţi la dijmă cele «douăsprezece zile 
de muncă> ale lor. Pentru sprijinirea boierilo 
nevoiaşi şi văduvelor de boieri se înființă cutia 
milelor, un fond de ajutor. Capitala căpătă o buna 
administraţie şi datorită activităţii acesteia o mult 
mai frumoasă înfăţişare. Numeroşi locuitori noi 
fură ademeniţi în Muntenia prin scutire de impo- 
site ; Academia din Bucureşti primi o nouă orga- 
nisare şi stătu de aici înainte pe un picior de 
egalitate cu instituţia-soră din laşi, Academia lui 
Grigore Ghica 2. Chiar şi puţin cam comico-tea- 
tralul la înfăţişare Mavrogheni, care, cu toată 
multa sa ocupaţie aproape bolnăvicioasă, era un 
om curagios şi în timpul războiului izbucnit din 
nou aduse însemnate servicii Turcilor, care-i fură 
apoi răsplătite prin omorârea lui, chiar şi acest 
aventurier parvenit voiă, în felul său original, să 

1 Cărticica a apărut în grecește şi româneşte în anul 1780. Cf, Teu- 
lescu, în Archiva Română (Bucureşti, 1860), 


1 Cf. Hurmuzaki, X, Prefaţă şi Ist. lit. rom., capitalele de istorie cul- 
turală. În plus Iorga, Istoria comerțului, II, şi Istoria Industriei. 
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introducă o bună administraţie, numai că imită cu 
stângăcie pe reformatorii împărăteşti ai Turcilor. 

Dar toate acestea nu ajutară decât foarte pu- 
țin. Nesiguranţa duratei Domniei prinților şi ne- 
sațul stăpânilor zădărniciră în curând tot ce era 
bun. Totuşi nici acum nu avu loc cumva o des- 
nădejde puternică, care să fi dat naştere la fuga 
în străinătate, la o despopulare și decădere a rasei. 
Călătorul, ca de pilda d'Hauterive, vedea case 
curate, mai bune decât în săracele ţinuturi ale 
Franciei, ca de pilda în Beauce şi Sologne, ogoare 
lucrate, multe vite mari și mărunte și o mulțime 
de sate locuite. Dar o adevărată viaţă culturala 
nu se putea naște, căci lipsia tocmai însuileţirea 
necesară. Numai un singur boier, lenachi Văcâ- 
rescu, care de altfel nu era un om de caracter, 
compuse o gramatică, se încercă în ale poesiei, 
însă fară foc şi fără armonie, şi începu o «Istorie 
a Împăraţiei Otomane», care e departe ca cerul 
de pământ de aceiaa unui Cantemir. În straturile 
de jos însă forțele lipsiau cu totul. 

Pe când deci acest Văcărescu şi alţi boieri îm- 
părtăşiau în taină agentului austriac că ei se gân- 
desc la o ocupaţie imperială şi la unirea cu Ar- 
dealul conform legilor «divine» geografice, pe când 
Mitropolitul Gavriil, şi nu numai el, trimese în a- 
nul 1784! o invitaţie Rușilor şi, în sfârșit, când 
chiar urmaşul său aştepta de la Viena o noua aran- 
jare a lucrurilor din partea creștinilor ?, fugac elui 
de-al doilea Mavrocordat, care de aceia și fu 
Supranumit Firaris (fugarul), în Rusia (1784), 
unde mai fusese odată ca tânăr, dete încă un pri- 
lej războiului de mult așteptat. Împăratul losif îşi 








t Hurmuzaki, X, p. 14; cf, Jst. literaturii române, Il, p. 139. 
? Arch. rom., |, p, 292 şi urm, 
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sfârşise cea de-a doua călătorie a sa prin Rusia 
şi croise în Cherson, împreuna cu Împărăteasa 
Ecaterina, a cării bătrâneţă era plină de visuri 10- 
mantice, planuri cu vederi enorm de îndepărtate. 
Printr'un războiu comun trebuia să se înființeze 
un regat al Daciei neogrecești pentru archiduci 
austriaci şi pentru foşti favoriți ai Curţii rusești. 
Un drum spre Constantinopol se şi găsise prin 
însuşi faptul că armatele lui Rumianţov şi ale lui 
Potemchin, viitorul rege al Daciei, se puseseră în 
mişcare și că şi Austriecii trecură graniţa. 

Ca de obiceiu, și în cursul acestui războiu în stil 
mare Ruşii fură victorioşi la atacul cetăților de 
graniță și puseră mâna pe ele; dar de data a- 
ceasta merseră mai încet și abia în 1790 cetatea 
Chilia, care stăpânia Dunărea-de-jos! şi unde 
încă din nainte de 1787 Împărăteasa trimesese un 
agent consular, ajunse în stăpânirea oştiior ruseşti. 
Nici Austriecii nu puneau prea mult zel la nimi- 
cirea Împărăției otomane şi afară de aceasta a- 
vură de la început atât de puţin noroc, încât chiar 
un Mavrogheni cu «catanele» române (soldaţi dupa 
model european) şi cu sprijin turcesc îi putu ras: 
pinge de mai multe ori în mici încăierări şi-şi a- 
pără nu numai ţara, ci pătrunse chiar până spre 
Braşov şi putu să indemne pe locuitori printr'o 
proclamaţie pretențioasă «să vă alcătuiți iarăşi la 
acest principat> 2. Potemchin totuşi sta la laşi şi 
lua pe socoteala Moldovei cucerite aparențele u- ` 
nui dinast oriental, ba chiar nădăjduia să-și poată 
stabili aici reşedinţa sa ca principe recunoscut al 
Românilor de la Dunăre. Tot în această perioadă, 
bogată ca nealta aproape în planuri romantico- 


2 Chilia și Cet,-Albă, pp. 252-253, 
 Urechiă, Zst. Rom., II, p. 2U0. 
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copilăreşti, Hertzberg, conducătorul politicei pru- 
sace după moartea lui Frederic-cel-Mare, punea 
la cale ca, prin dăruirea Principatelor, să obțină 
cedarea pentru Monarchia prusacă a Danzigului, 
Thornului, oraşelor Kalisch şi Posen, Îndată chiar 
după izbucnirea ostilităților, Hertzberg se informă 
la Trimesul regal din Constantinopol dacă Poarta 
s'ar lăsa uşor convinsă că pentru dânsa cel mai 
bine ar fi dacă ar ceda Austriei toată Moldova și 
Muntenia, iar Rusiei Crimeia, Oceacovul şi Basa- 
rabia în schimbul unei garanții a «Prusiei, Franciei - 
şi a celorlalte Puteri» pentru celelalte posesiuni 
ale ei. Împăratul trebuia pentru acestea să cedeze 
Galiţia Polonilor, pentru ca să-i înduplece şi pe 
aceştia din urmă la dorinţa lui Hertzberg t, 
Moldovenii întreţinuseră acum iarăşi legături 
tradătoare cu Ruşii şi Rumianţov făcuse cunoscut 
agenților săi, printre cari protopopul ieșean Stril- 
bițchi, un Rus, apropierea trupelor sale. În înăl- 
țătoarea proclamaţie din !1/, Februar 1788 el 
aminti locuitorilor, mai ales boierilor, de tot ce 
avuseră sà îndure de la 1774 din partea Turcilor 
barbari, omorârea lui Ghica, executarea boierilor 
Bogdan şi Cuza din porunca lui Moruzi şi chiar 
cu consimțimântul Porții; acuma ar fi de datoria 
lor să adune pe «vitejii ostaşi» ai Moldovei şi să-i 
ducă supt biruitoarele steaguri ale Ecaterinei ?. 
Când Austriecii făcură şi ei din parte-li o astfel 
de dibace chemare către populația băştinaşă şi 
pentru întăiaşi dată se infăţişară ca «liberatori» 
creştini — manifestul era, fireşte, alcătuit într'un 
sec stil de cancelarie 2 —, ei nu intâmpinară la 


1 Acte şi fragm., Il, p.266 și urm, 
2 Urechiă, o. c. II, pp. 146-147. 
3 Ibid., p. 157. 
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întrarea lor în Moldova nici cea mai mică împo- 
trivire. Noul principe, Alexandru Ipsilanti, care 
destânui' generalului comandant sentimentele sale 
prin prefetto catolic al misiunilor moldovene, mulţi 
boieri, și în fruntea tuturor Mitropolitul, ajutara 
după puterile lor la ocuparea ţării. Ipsilanti se 
lăsă prins în apropierea laşilor într'o luptă ce nici 
nu se poate so:oti ca atare?, Când Turcii înain- 
tară, aducând în persoana lui Manoli Ruset Giani 
un urmaş lui Alexandru prisonier, şi constrânseră 
pe Imperiali la întoarcerea spre Bucovina, Ruşii 
erau aşteptaţi, cu toate că nu tot cu vechiul dor. 
După luarea Hotinului de către aliaţi, capitala 
fu ocupată de fapt în Octombre de Ruşi, și aceşti 
noi cuceritori ţinură piept ofensivei turceşti Ma- 
noli Ruset făcu acum în preajma Galaţilor ceia ce 
facuse şi predecesorul său la laşi. Înca din anub 
1788 câţiva boieri munteni salutaseră cu bucuriu 
pe Austrieci la ivirea lor în Muntenia, iar în Novem- 
bre 1789, după dispariția norocului armelor tur- 
ceşti, aceştia aveau în stăpânirea lor capitala 
Munteniei. Principele de Coburg luâ aici acelaşi 
rang ca și Potemchin la laşi şi gasi destule aju- 
toare, mai ales în tânăra generaţie boierească ?. 
Chiar în primăvară fu vorba de un congres, dar 
în 1791 Austriecii încheiară pacea de la Siştov, 
pe când Ruşii mai așteptară câteva săptamâni, 
până în lanuar 1792, ca să se induplece la pacea 
de la lași. Din nou liberatorii creştinilor se întoar- 
seră acasă cu mânile goale. 

In tratate nu se pronunțase de data aceasta 


! Studii și doc, l-Il, pp. 328-329. 

 Hurmuzaki, X, Prefaţa, p. XLII. 

2 Documentele Cantacuzinilor, p. 309 şi urm, şi rev. Buciumul, 
1868-1869, 
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nicio favoare specială pentru Principate, dar, ca şi 
mai înainte, se dete boierilor sfatul să se îndrepte 
câtre Poartă pentru privilegiile lor printr”o cerere 
în scris, printr'o jalbă, un arz, şi consulul rusese 
trebuia să li acorde sprijinul său. Ce cereau Mol- 
dovenii prin al lor Memoire nu ni e cunoscut, 
şi nu ni s'a păstrat nici cuprinsul actului muntean. 
Totuşi, înainte de pacea de la Siştov, din August 
1791, aceştia din urmă, cari ştiau acum că anu- 
mite Curți — mijlocitoarele păcii — erau pentru re- 
trocedarea Principatelor vechiului stăpân, apelară 
într'o lungă scrisoare la ajutorul comun al Rusiei 
și Austriei, iar acest document a fost redat într'o 
scrisoare mai târzie a istoricului Imperiului otoman, 
Hammer. Aici se recunosc iarâşi patrioţii din 1774, 
cărora Ruşii li apăreau ca liberatori şi cari pentru 
întăta oară ridicau plângeri amare împotriva dom- 
niei Fanarioţilor, datau decaderea ţârii lor din 
vremea lui Nicolae Mavrocordat şi doriau Domni 
pământeni şi apărarea patriei de propriii ei fii 
înarmați. Supt impresia puternicei mişcări de re- 
formă, care cuprinsese toată Europa, supt înrâu- 
rirea spiritului apusean, care pătrunsese prin se- 
cretarii francesi ai Domnilor, prin medicii nemți, 
prin industr aşii şi negustorii apuseni imigraţi şi 
prin otițerii străini, și care încetăţenise idealul fi- 
lantropic, precum și supt înrâu irea noilor, spiri- 
tualelor, ațâțătoarelor scrieri, gândurile din 1774 
apărură acum mai clare; aceleaşi simţiminte ca- 
patară însă acum o formă mai potrivită şi mai 
energică. Persoanele conducătoare din Muntenia 
care cutezau acum a se gândi chiar la o ena- 
țiune românâ», pe temeiul cercetărilor istorice 
pe care le întreprinseseră pentru ca să arāte ve- 
chile lor drepturi, ştiau că mica lor ţară stătuse 
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la început numai într'un raport de vasalitate față 
de marea Împărăţie turcească, că numai o abusivă 
interpretare de termeni pecetluise Muntenia şi Mol- 
dova «ca simple provincii turceşti» și că incălcările 
asupra neatârnatei jurisdicții a Domnilor nu erau 
decât acte arbitrare ale suzeranilor. Între Ipsi- 
lanti, care ţinuse ascuns hatişeritul, confirmarea 
solemnă a privilegiilor, şi nebunul duşman al bo- 
ierilor, Mavrogheni, ei nu făceau o mare deosebire. 
Erau adânc jigniţi în inima lor că Muntenia în 
cursul ultimului războiu fusese tratată de Turci ca 
un obișnuit «paşalâc> sau <sangiacat». Mai bine de- 
cât să se întoarcă necondiţionat la vechea, urâta 
sclavie a păgânilor şi barbarilor, petiţionarii pre- 
ferau „să fie înghiţiți pe loc în pământ, ca Lisa- 
bona şi Lima“. Ca garanţie pentru viitorul lor, ei 
nutriau un şir de dorinţi, şi printre ele aflam şi 
câteva puncte nouă: dărâmarea cetăților dunărene, 
care până acum se păstraseră prin prestații ro- 
mâneşti, şi retrocedarea pământului usurpat în 
raiă posesorilor legali, alegerea Domnului de către 
„un mic număr de alegători din cele trei clase“ 
ale principatului, cum fusese altă dată obiceiul şi 
cum se petrecuse acum în urmă la moartea lui 
Scarlat Ghica, căruia îi urmase la Domnie, cu voia 
țării, fiul său Alexandru, apoi ducerea „haraciului“ 
fixat la trei sute şi câteva pungi, la Constantinopol 
de câtre doi trimişi ai țării, la fiecare doi ani, 
cum hotărâse aceasta tratatul din 1774, dar tot 
odată predarea lui tesaurului turcesc de către 
ambasadorul rusesc şi cel austriac, pentru ca pe 
viitor să se pună capăt oricării stoarceri de bacşişuri. 
În sfârșit trebuia să se oprească și aprovisionările 
și să se dea libertate deplină comerțului de vite. 
Aceasta e acum destul de caracteristic, dar încă şi 
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mai însemnat este faptul că, în cerințile propuse 
Interesaților prieteni creştini, nu se admite în a- 
ceste d'intâiu visuri de neatârnare un control prea 
întins nici din partea acestora din urmă. În timp 
de pace niciun vecin creștin să nu poată ocupa 
țara, ci o miliție naţională să se însărcineze cu 
apărarea ei; în timp de războiu, membrii Diva- 
nului, cari iscălesc petiția, doresc ca patria lor „să 
fie socotită ca neutră“. Principatul să nu fie supus 
Sultanului decât numai în ce privește plata tri- 
butului, şi amândouă Curțile imperiale trebuie să 
iea supt ocrotirea lor, ca Puteri protectoare, des- 
voltarea lui. Actul vorbeşte în numele tuturor 
membrilor Sfatului muntean, al Divanului celor 
mai mari boieri 1. 

Poarta numi ca Domni în Moldova pe Alexandru 
Moruzi, fiul cel mai mare al lui Constantin-Vodă, 
un tânăr cu gânduri nobile, care nu vedea în 
Domnie numai un mijloc de îmbogăţire: Alexandru 
se arătase vrednic de această favoare prin repre- 
sintarea intereselor turceşti la congresul de pace. 
Foarte îmbătrânitul Mihai Suţu căpătă Muntenia. 
După scurta vreme, aceşti Domni îşi schimbară 
Scaunele, şi Muntenia avu în sfârsit acum mulță- 
mirea să poată saluta pe Moruzi ca Domn. Cu 
această ocasie boierii, pe cari nu-i descurajase 
încă de loc nesuccesul de până acum al sforțărilor 
lor, cutezară, chiar fără să întrebe mai dinainte 
pe nou-numitul lor Domn, să ceară milostivului 
şi paărintescului Împărat din Constantinopol spri- 
jinirea bunei stări a patriei lor prin binefăcătoarea 
desființare a schimbării Domnilor! Niciun «Fana- 
riot> nu putea avea intenţii mai binevoitoare ca 


1 Scrisoarea Ini Hammer, 10 August 1803, care a fost publicată de 
mine în Convorbiri literare, anul 1901, p. 1126 și urm. 
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Moruzi, şi de aceia membrii Divanului se rugară 
ca să fie dat acesta ca Domn pe viaţă. Vizirul 
răspunse la cerere numai printr'o scurtă scri- 
soare, aşa ca și cum mar fi înțeles dorința bo- 
ierilor?. Astfel rămaseră Principatele ceia ce fu- 
seseră şi se bucurară numai de îmbunătățirile 
hatişerifului din 1792, prin care se regulară doar 
lucrurile acum cunoscute, raportul cu Turcii, grija 
pentru liniştirea hotarului şi mărirea tributului. 
În anul 1795 Alexandru Callimachi, fratele, de- 
capitatului Grigore, primi Domnia Moldovei, şi el fu- 
sese ales într'adins ca să se îngrijească de «in- 
trigile» polone. Suţu dispăru pentru câţiva ani 
de pe scena vieţii politice, iar în 1796 pierdu și 
Moruzi Domnia— fratele său, spiritualul Gheorghe, 
nu mai era dragoman la Poartă. Bătrânul lpsi- 
lanti se întoarse acum din închisoarea sa de la 
Briinn şi căpăta pentru câteva luni Muntenia, dar 
curînd îi urmă și lui un favorit al lui Capudan- 
paşa, care dase dovezi de bun comandant împo- 
triva rebelului de la Vidin, Pasvantoglu, anume 
Constantin Gheorghe Hangerii, care apoi, plin d 
sânge, fu răsturnat în curand de pe trepteie tro- 
nului de un ucigaș oficial. Callimachi se gr bis 
scape din primejdioasa sa situaţie printr'o renun- 
tare de bună voie, iar vicleanul fiu a lui Ipsilanti, 
Constantin, un favorit al Ruşilor, cărora, ca tră- 
dător politic, li făcu tot felul de servici, şi mort 
mat târziu la Chiev ca pensionar al Împăratului 
Alexandru, ajunse acum la Domnie în Moidova și 
o exploata în chip egoist. Ei tu rechemat în anul 
1801, fiindcă Grecii intrigau împotrivă-i, şi Moldova 
căpătă ca stăpânitor pe un al doilea Suţu: Ale- 


: Conv. lit., anul 1901, p. 1117 şi urm. 
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xandru, ginerele lui Callimachi Bătrânul Şuţu ob- 
tinu 'Ţara-Românească, fu însă neliniștit de hor- 
dele veşnic distrugătoare ale lui Pasvan și de aceia 
fugi în Ardeal. Câteva săptămâni domni celălalt 
Suţu în ambele Principate, pentru ca la urmă să 
facă loc lui Constantin Ipsilanti în Muntenia şi lui 
Alexandru Moruzi în Moldova. Cel d'intăiu nu avù 
ceva mai bun de făcut decât să dea ajutor Sâr- 
bilor răzvrătiți, şi chiar într'un chip aşa de fățiș 
şi de neruşinat, încât la Constantinopol în fiecare 
cafenea se vorbia de intrigile begului muntean. În 
anul 1806 împăratul Napoleon, încunjurat de faima 
ultimelor sale biruinți, ceru cu obişnuitul său ton 
poruncitor îndepărtarea din Principate a trădăto- 
rilor greci. El voiă acum să pornească împotriva 
Ruşilor, şi astfel prietenul Selim din Constantinopol 
nu mai avu pentru moment sa se teamă de acești 
o rotitori ai lui Ipsilanti şi Moruzi— de altfel cel 
d'intâiu nu fusese niciodată un partisan desăvârşit 
al Ruşilor. 

Acum se juca in Constantinopol, din August 
până în Decembre 1806, o foarte interesantă tragi- 
comedie diplomatica. Consulul rus ameninţa cu 
plecarea lui imediată, iar colegul său engles li 
punea în vedere perspectiva nnei bombardări a 
Capitalei, în felul cum păţise de fapt Copenhaga 
în 1807, Moruzi şi administratorul țării în locul 
fugarului Ipsilanti primiră noi semne de numire, 
Ruşii însă trecuseră granița Nistrului. 

Erà epoca împărțirii țărilor, epocă în care ţări 
şi popoare se vindeau în massă, şi în romanticele 
planuri ale lui Napoleon, ca şi în cele real poli- 
tice ale Ecaterinei, care năzuia la o împărţire cu 
forța a Împărăției turceşti, Principatele jucau un 
rol însemnat, a cărui descriere face însă parte mai 
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mult dintro istorie diplomatică a Europei mo- 
derne. După marele războiu împotriva Țarului, 
Napoleon se înţelese cu dânsul în lulie 1807 la 
Tilsit : în tratatul oficial se prevedea retragerea Ru- 
şilor din Principate, în schimb şi Impăratul Fran- 
cesilor se îndatora din parte-i să părăsească 
Prusia. Oral însă Napoleon făgăduise noului său 
prieten că nu-i va face nicio greutate dacă va 
vroi să păstreze Dunărea ca graniță rusească. 
Convenţia din Slobozia, încheiată în August între 
Ruşi şi Turci prin mijlocirea Francesilor, nu avu 
nicio însemnătate, căci încă în anul 1808 înce- 
pură tratative nouă între cele două mari Puteri 
militare asupra Moldovei şi Munteniei, adecă asu- 
pra înlăturării putredului corp politic otoman, 
spre mântuirea lumii civilisate. La întâlnirea de 
la Erfurt se ajunse, în 12 Octombre 1808, la o 
hotărâre definitivă. Ultima revoluţie din Constan- 
tinopol şi răsturnarea Sultanului Selim dovediseră 
lui Napoleon şi lui Alexandru că Turcia nu mai 
poate da nicio chezășie pentru «persoanele şi bu- 
nurile din Muntenia şi Moldova», şi astfel ele cå- 
zură în chip firesc meritoasei Rusii, care în altă 
parte căpăta și Finlanda, de și din alte motive. În 
lanuar 1809, Napoleon, în discursul său către Adu- 
narea legiuitoare, pomeni despre anexarea de către 
Rusia a ambelor Principate, iar în Maiu aceasta 
din urmă înştiinţă pe cale diplomatica toată Eu- 
ropa că incorporarea s'a îndeplinit. Tot odată se 
ducea cu energie războiul împotriva Turcilor. 
Dar schimbările se făceau iute ca fulgerul în 
acest minunat; glorios, dar şi dureros timp. În anul 
1811 Ţarul Alexandru oferi în mod mai mult sau 
mai puţin serios Austriecilor, cari-i pizmuiau 
pentru acest «câştig», toată Muntenia şi Moldova 
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pânâ la Siretiu, şi pe la sfârşitul aceluiaşi an chiar 
Împăratul Francesilor declară că el socoate acum 
Principatele ca posesiuni ale socrului său, Împă- 
ratul Francisc. în acest timp se apropia tot mai 
mult norul ameninţător al unei rupturi între Franţa 
şi Rusia, și Rușii, cari până acum trataserâ nu- 
mai de formă, căutară să dea ocasie Turcilor, 
duşmanii lor descurajaţi, pentru o răpede încheiere 
de pace în condițiuni mai favorabile. Împăratul 
Alexandru cerea acum numai cedarea ținutului 
dintre Nistru, Dunărea-de-joes şi Prut, care căpătă 
numele înşelător de Basarabia. Fraţii Dimitrie şi 
Panaiotachi Moruzi, unul tălmaciu al Porții, cela- 
lalt în lagărul turcesc, fură acusaţi că ar servi 
amândoi cu marea lor trecere interesele ru- 
seşti, şi astfel în 28 Maiu se iscăli la Bucureşti 
tratatul prin care Moldova fu ruptă în două pării, 
dintre care pe cea răsăriteană o luă Rusia. O zi 
funestă pentru Români. 

Basarabia căpătă concesiunea scutirii de dări 
pe trei ani, precum și scutirea de serviciu militar, 
căpătă un guvernator român în târguşorul Chişinău, 
care apoi fu ridicat la rangul de capitală ; Sinodul 
moscovit numi un exarh. Legea care regulează 
noile condiţii de viața nu vorbeşte decât despre 
autoritatea străină: o puternică garnisoană mili- 
tară fu adusă în ţară, se întemeiară seminarii 
rusești și școli sătești pentru barbarii «Moldoveni», 
şi o carantină aproape veşnică la Prut trebuia sa 
facă pe cât mai strânsă legătura cu «Moldova tur- 
cească>. Aceia dintre boierii moldoveni cari nu 
voiră să rămână în Basarabia tură siliți sa-şi 
vândă moşiile întrun anumit soroc scurt, datorită 
cărui fapt cele mai multe ajunseră pe prețuri de 
nimic la Ruşi, Bulgari, etc., unele însă fură cum- 
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pârate cu jertfe nespuse de către propriii lor fà- 
rani 1. În vechiul Bugeac, din care Tatarii dispă- 
daseră acum, un serviciu creat într'adins pentru 
acest scop, Contora Străinilor, chemă colonişti 
de diferite naţiuni, Bulgari, Lipoveni, Armeni, chiar 
și Nemţi, şi toți aceştia au dat regiunii un ca- 
racter straniu, aşa că ţinutul acesta a păstrat până 
astăzi o coloratură oarecum americană sau sud- 
africană. 

Boierii de sigur că nu meritaseră această plată 
pentru serviciile lor gândite şi făcute cu credinţă, 
și tot așa mici țara, care fâcuse jertfe aproape 
imposibile ca să hrănească timp de şase ani pe 
soldații şi ofiţerii nu prea delicaţi ai Țarului. În 
anul 1802 Rusia smulsese Porții un nou hatişerit, 
în care se fâgăduia principatelor neașteptat de 
malte lucruri: desființarea tuturor impositelor in- 
troduse de la 1783, dreptul Divanului de a putea 
face obiecțiuni la cererile de provisii, plata p inc- 
tuală şi imediată a lor, înapoierea moșiilor in- 
câlcate din raiă, ocuparea dregâătoriilor din ţară 
în primul rând cu boierimea de țară și în sfârşit soro- 
cul de șapte ani pentru stăpânirea Domnilor. Mol- 
dovenil obținuseră acordarea acestor privilegii prin 
plângerile pe care le făcuseră generalului rusesc şi, 
în petiția lor, înca păstrată, se găsesc vechile plân- 
geri asupra cheltuielilor de neîndurat ale veşnicului 
schmb al Domnilor şi ale provisiunilor pentru ca- 
pitala turceasca 2. Aceşti boieri patrioți tot mai 
sperau de la un nou râzboiu între Rusia şi Turcia 
o schimbare în folosul lor, chiar dacă acum nu 
mai doriau, ca treizeci de ani mai înainte, incorpo- 


1 Doc, Callimaehi, 1, pp. 545-546. Pentru tot jocul diplomatic, Sturdza, 
Acte şi documente, 1, 
* Lit, și art. română, V, p, 759 şi urm. 
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rarea ţării lor la marea Împarățţie creştină. Când 
în 1806 fură numiţi «Domni francesi» în ciuda 
„hatului“ din 1802 şi împotriva voinţei Rusiei, ei 
găsiră Curtea din laşi golită de boieri, în timp ce 
caleştele lor de Vieni se îndreptau spre consu- 
latul rusesc. 

Îndată după luarea în stăpânire, Rușii numiă 
pe Ipsilanti ajutor al generaliior lor la însemnata 
însărcinare a strângerii birurilor, şi tot lui i se în- 
credința şi administraţia ambelor Prinupate. Acesta 
însă nu se purtă mai bine ca pe timpul funcţio- 
nării sale supt suzeranitatea turcească, şi după 
armistițiul din Slobozia se duse în Rusia, ca să nu 
se mai întoarcă niciodata. Dupa ce Împaratul dis- 
puse pensionarea acestei unelte greceşti a politi- 
cei sale, se alipi pe lângă administraţia militară 
numai un Sfat de boieri. Cu aceasta nu se schimbă 
însă nimic însemnat din cererile ordinare şi extra- 
ordinare şi la urmă băgară de sama Muldovenii 
că numai un alt Imperiu îşi întinsese graniţele 
până la Prut, 

Pâna acum încă ma ieșit la lumină vre-o jalbă 
a Moldovenilor câtre Poarta turcească sau către 
protectorii ruşi ; în schimb însă avem o suplică adre- 
sată câtre Domnul nou-numit al Moldovei micşu- 
rate, căci aceasta trebuia să plâtească acum suzera- 
nilor, cu toate că-i lipsiau Bucovina și noua Basa- 
rabie, tot atât de mult ca mai înainte, din moment 
ce Principatul tut mai exista ca atare, În acest act, 
oricum însemnat, boierii apar mult inferiori fața 
de cei munteni din 1791, în ce priveşte patriotis- 
mul, cum şi înălţimea și practicismul ideilor lor 
politice. În Basarabia, ei nu regretă sângerata 
bucata de pământ românesc smulsă fară drept de 
o mână strâină pentru a se fâli cu un succes ob- 
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ținut la marea licitație de popoare a lui Napoleon; 
nu, ei se gândesc numai la pierdutele păşuni bo- 
gate, la manoasele câmpii ale jumaătăţii de-acum 
ruseşti a Moldovei, la prejudițiul pe care această 
pierdere îl pricinuiește tesaurului, veniturilor vamale, 
Voevodului, și nu în ultimul rând lor înșile ca 
proprietari de moşii şi de scutelnici 1. 


Asupra însemnătăţii acestui act nu trebue să ne 
înşelăm, căci un act ca acel din 1791 nu stă nicio- 
data isolat în viaţa unui popor; el îşi are, din po- 
trivâ, în mod necesar râdecini adânci în toată viaţa 
sa launtrică. Conştiinţa naţională în sens modern 
se trezi în sfârşit iarăşi în neamul românesc, după 
ce multă vreme zăcuse ca întrun somn de moarte. 
Din Ardeal, dela bieţii preoți şi calugări ai ioba- 
giior, se lăţi vestea cea bună a unui mare trecut 
roman şi a unui frumos viitor cu putinţă, în mici 
carți şi cărțulii prost tipărite, cu slave cirilice; 
ea trezise după o lungă luptă pe adormiţi şi li 
deprinsese iaraşi ochi cu lumina. Mândrul şi bo- 
gatul boier, care guverna ţara, înaltul prelat, care 
mai ieri urase bun-venit în semnul crucii greceşti 
Ruşilor, represintanții ortodoxiei, stropind cu á- 
ghiasma uniforma străină, modestul dascăl, fiu de 
popă sau de ţăran, precum şi vlăstarul unei mici 
familii de târgoveţi, ei aveau cu toţii aceleaşi sen- 
timente şi năzuiau spre acelaşi strălucit ideal ca şi 
sărmanul locuitor din depărtatul și robitul pamânt 
al Ardealului. Acum consulul rus trebuia pur şi 
simplu să poruncească pentru ca Domnul grec să-i 
dea ascultare; puteau chiar un Gobdelas, un Law- 
bru Photiadis, un Neofit Ducas, toți Greci savanți, 
să conducă strălucit şcolile reformate, pe care le 


1 Uricariul, IV, p. 343 şi urm.: 26 Octombre 1812. 
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organisaseră Scarlat Callimachi şi loan Caragea, 
noii Domni puşi în 1812. Şcolarii români se furi- 
gau încet pe lângă Academia Domnească, unde 
acum nu se putea învăța decât elna, greceasca 
nouă, latineşte și tranțuzeşte şi ceva ştiinţă, pen- 
tru ca să meargă la o cu totul altă şcoală, cu 
toate că mai simplă, dar românească. În anul 1821 
putu să vină chiar Alexandru Ipsilanti, fiul lui 
Constantin-Voda, general rus şi tot odată fiu de 
Domn grec, ca să cheme pe boierii cunoscători 
de grecește la războiul de independență pentru 
Elada, ce trebuia din nou înălțată. Însă, numai 
câțiva tineri idealişti, Arnăuţi din gardă, Greci de 
prin birouri, băieţi de prăvălie şi ucenici greci 
trecură supt steagurile [ui Alexandru, ca să lupte 
pentru ideia națională greceasca la Sculeni, în fața 
graniței ruseşti, la Secu, în munţii Moldovei, sau 
la Drăgăşani, în Oltenia, pentru o întreprindere 
neizbutită — oameni cari nu ţinuseră socoteală 
de spiritul cel nou. Ceilalţi însă, şi aceștia formau 
grosul, se gândiau la învierea propriei, vechii 
şi nobilei lor naţiuni. Puteau Turcii în 18191 sa 
facă un regulament special pentru stăpânirea ro- 
mânească, prin care numai membrii câtorva familii 
greceşti, cari fuseseră dragomani, puteau fi aleşi 
Domni şi prin care împărțiră şi pe boieri ca o clien- 
telă acelor familii, căci cu toții simțiau că aceste 
măsuri nu pot să aibă viaţă lungă. După revolu- 
ţia grecească Ruşii ajunseră, prin tratatul de la 
Acherman din 1826, în situaţia de a putea smulge 
Porții noi condiţii pentru binele Domnilor; ei con- 
tinuară apoi şi după noul războiu cu Turcii, prin 
pacea de la Adrianopol din 1829, această buna 


' Acte și fragm. II, p. 545 şi urm. 
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operă şi dăruiră în sfârşit ambelor ţări bine-chib- 
zuitul şi bine-îndeplinitul Regulament organic div 
1832, De acum încolo, de la acest punct hotărâ- 
tor pe care-l formează anii 1812 până la 1821, 
grija poporului românesc pentru viitorul său nu mai 
fu legată nici de planurile, nutrite de Ruşi, ale unei 
împărțiri a Turciei, nici de poftele de a uni pe 
toți ortodocşii şi nici de filantropica dragoste a 
vecinilor răsăriteni pentru creştini. De un fară da se 
nu erau, îirește, în stare storşii locuitori din Prin- 
cipate, dar ei lucrară pe tăcutele, atât cât li în- 
găduiau puterile, şi niciun moment priincios al po- 
liticei europene nu l-au lăsat ei să treacă nefolo- 
sit. Această propăşire, această lungă şi îndărăt- 
nică luptă împotriva străinilor, şi nu mai puţin 
chiar contra propriilor conaţionali, începută de u- 
milul, bolnăviciosul şi neîndemânatecul călugar 
ardelean Samuil Clain din Blaj şi dusă până târziu 
la învingătorul rege român Carol l-iu, o vom des- 
crie acum, 
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